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MINISTERQ DELL'AMBIENTE E DELLA TUTELA
DEL TERRITORIO E DEL MARE

DECRETI MINISTRO - REGISTRAZIONE
0000072 del 22/03/2017

o Al Tl ot Tnitoniis o ol A

Riesame dell’autorizzazione integrata ambientale rilasciata con
decreto n. DVA DEC-2011-0000120 del 28 marzo 2011, da ultimo
aggiornata con D.M. 19 del 2 febbraio 2016, per Pesercizio della
installazione della Societd ESSECO S.r.l. ubicata nel Comune di
Trecate (NO)

VISTO il decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152, recante “Norme in
materia ambientale”;

VISTO il decreto del Presidente della Repubblica 14 maggio 2007, n. 90,
recante “Regolamento per il dordino degli organismi operanti presso il Ministero
dell'ambiente e della tutela del tetritorio e del mare, a norma dell'articolo 29 del
decreto-legge 4 luglio 2006, n. 223, convertito, con modificazioni, dalla legge 4
agosto 2006, n. 248” e in particolare P'articolo 10;

VISTO il decteto del Ministro dell’amibiente ¢ della tutela del territosio e del
mare del 25 settembre 2007, n. 153, di costituzione e funzionamento della
Commissione istruttoria AIA-1IPPC;

VISTO il decreto del Ministro dell’ambiente e della tutela del tertitorio € del
mare di concerto con il Ministro dello sviluppo economico e il Ministro
dell’economia e delle finanze del 24 aprile 2008, di cui allavviso sulla Gazzetta
ufficiale del 22 settembre 2008, con cui sono state disciplinate le modalita, anche
contabili, e le tariffe da applicare in relazione alle istruttodie e ai controlli previsti dal
decreto legislativo 18 febbraio 2005, n. 59;

VISTA la direttiva 2010/75/UE del Parlamento eutopeo e del Consiglio, del
24 novembre 2010, relativa alle emissioni industriali (prevenzione e riduzione
integrate dell’inquinamento);

VISTO il decreto del Ministro dell’ambiente e della tutela del tetritorio e del
mare n. 33, del 17 febbraio 2012, di modifica della composizione della
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Commissione istruttotia ATA-IPPC e del Nucleo di coordinamento della
Commissione istruttoria AIA-IPPC;

VISTO il decreto legislativo 4 marzo 2014, n. 46, recante “Attuazione della
direttiva 2010/75/UE telativa alle emissioni industriali (prevenzione e riduzione
integrate dellinquinamento)”;

VISTA lautorizzazione integrata ambientale di cui al decreto n. DVA DEC-
2011-0000120 del 28 marzo 2011, rilasciata dal Ministro dell’ambiente ¢ della tutela
del territorio e del mare alla Soc1eta ESSECO S, (nel seguito indicato come il
Gestore) per l'installazione ubicata nel Comune di Trecate (NO);

VISTA Tistanza presentata con nota del 13 maggio 2016 con la quale il
Gestore ha chiesto il riesame del provvedimento di AIA relativamente ai parametri
di monitoraggio di cui al punto precedente; '

VISTA la nota del 24 maggio 2016, prot. n. 14018, con la quale la Direzione
Generale per le vatutazioni e le autorizzazioni ambientali (nel seguito indicata come
Direzione Generale) ha avviato il procedimento di modifica,

VISTA la richiesta di integrazioni trasmessa al Gestore dalla Direzione
Generale con nota del 6 ottobre 2016, prot. n. 24403, sospendendo il procedimento
nelle more della loro acquisizione;

VISTA la nota prot. n. 27316 del 10 novembre 2016, con la quale la
competente Direzione Generale ha concesso al gestore la proroga richiesta per
inviare le integrazioni all'istanza;

VISTA la documentazione integrativa dell'istanza trasmessa dal Gestore con
nota del 15 novembre 2016;

- VISTA la nota prot. n. 53 del 20 gennaio 2017 con la quale il Presidente
della Commissione istruttoria AIA-IPPC ha trasmesso il parere istruttotio
conclusivo relativo alla richiesta avanzata dal Gestore;

VISTA la nota prot. n. 2816 del 23 gennaio 2017 con la quale Istituto |
- superiote per la protezione e la ricerca ambientale ha trasmesso la proposta di
ptano di monitoraggio e controllo;

VISTO il verbale conclusivo della seduta del 16 febbraio 2017 della
Conferenza dei servizi, convocata ai sensi dellarticolo 29-guater, comma 5, del
decteto legislativo 3 aprile 2006, n. 152, trasmesso ai partecipanti con nota prot. n.
3845 del 20 febbraio 2017,
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VISTA la nota prot. n. 8120 del 20 febbraio 2017, con la quale ISPRA ha
trasmesso il piano di monitoraggio e controllo aggiornato alla luce delle
determinazioni definite in sede di Confetenza dei servizi del 16 febbraio 2017,

CONSIDERATO che ai sensi dell’atticolo 14-#r, comma 7, della legge 7
agosto 1990, n. 241, si considera acquisito l'assenso dell'amministrazione il cui
rappresentante, all'e51to dei lavori della Conferenza dei servizi, non abbia espresso
definitivamente la volonta dell'amministrazione rappresentata;

CONSIDERATO che le amministrazioni invitate a partecipare ai lavori
della Conferenza dei servizi, cui sard data notizia dell’emanazione del presente
decreto, dopo il rilascio dell’autotizzazione integrata ambientale, hanno in ogni €aso
facolta di comunicare al Ministero dell’ambiente e della tutela del territodo e del
mare nuovi elementi istruttoti proponendo I'avvio di un riesame dell’autorizzazione
integrata ambientale, ai sensi dell’articolo 29-octies, comma 4, del decreto legislativo
3 apnle 2006, n. 152;

VERIFICATO che la partecipazione del pubblico al procedimento di
rilascio dell'autorizzazione integrata ambientale ¢ stata garantita presso la Direzione
Generale e che inoltre 1 relativi att sono stati e sono tuttora resi accessibili su
internet sul sito ufficiale del Ministero; '

RILEVATO che non sono pervenute ai sensi dell’articolo 29-guater, comma
4, del decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152, e degli articoli 9 e 10 della legge 7
agosto 1990, n. 241, osservazioni del pubblico relative al procedimento;

-VISTA la nota prot. n. 5114 del 6 marzo 2017, con la quale il responsabile del
procedimento, ai sensi dell’art. 6, comma 1, lettera ¢) della legge 7 agosto 1990, n.
241 e s.m.i ha trasmesso gli atti istruttori ai fini dell’adozione del provvedimento
finale;

DECRETA

Il decreto del Ministro dell’ambiente e della tutela del territotio e del mare n. DVA
DEC-2011-0000120 del 28 marzo 2011 per lesercizio dell’installazione della
Societa ESSECO §.1l, identificata dal codice fiscale 01027000031, con sede legale
in Via S. Cassiano, n. 99 - 28069 Trecate (NO), ¢ aggiornato con le modifiche ai
relativi allegati di cui al parere istruttorio reso con nota prot. n. 53 del 20 gennaio
2017 dalla competente Commissione istruttoria AIA-IPPC e al relativo piano di
monitoraggio e controllo reso con nota prot. n. 8120 del 20 febbraio 2017
dall'Istituto superiore per la protezione e la ricerca ambientale, che costituiscono
parte integrante del presente decreto. -
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Rimangono per il testo valide tutte le altre prescrizioni del decreto n. DVA DEC-
2011-0000120 del 28 marzo 2011 vigente.

Il presente decreto ¢ altresi notificato al Ministero della Salute, che potti chiedere il

tiesame  dellautorizzazione integrata ambientale nellesercizio delle funzioni

istituzionali connesse alla tutela della salute.

Avverso il presente provvedimento é ammesso ficorso al TAR entro 60 giorni e al

Capo dello Stato entro 120 giorni dalla data di pubblicazione dell’avviso pubblico
sulla Gazzetta ufficiale.

Giaf Lu
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DI TRECATE - PROCEDIMENTO ISTRUTTORIO - ID 61/1073

In allegato alla presente, ai sensi dell’art. 6 comma 1 lettera b del Decr. 153/07 del
Ministero dell’Ambiente relativo al funzionamento della Commissione, si trasmette il Parere
Istruttorio Conclusivo.

11 Presidente
Prof. Armando Brath
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Commissione Istruttoria IPPC
ESSECO S.r.l di S. Martino di Trecate (NO)

PARERE ISTRUTTORIO CONCLUSIVO

Riesame del Decreto autorizzativo DVA-DEC-2011-0000120 del 28/03/2011
dello stabilimento ESSECO S.r.l. di S. Martino di Trecate (NO)

“Realizzazione nuova produzione di Sodio idrosolfito NaS:0,”
(id. MATTM-DVA 61/1073)

Gestore ESSECO S.r.l.
Localita S. Martino di Trecate (NO)
Paolo Ceci - referente

Ing. Marco Antonio Di Giovanni

Prof. Antonio Mantovani
Gruppo Istruttore

Ing. Roberta Baudino — Regione Piemonte

Arch. Luigi lorio - Provincia di Novara

Ing. Marco Cigolotti— Comune di Trecate
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Commissione Istruttoria IPPC
ESSECO S.r.l. di S. Martino di Trecate (NO)

Vista la lettera del Presidente della Commissione [PPC, prot. CIPPC 00-2012-000265 del 23
aprile 2012, che assegna l’istruttoria per l’autorizzazione integrata ambientale della Soc.
ESSECO S.r.I. — stabilimento di S. Martino di Trecate (NO) al Gruppo Istruttore cosi costituito:

= Paolo Ceci - Referente GI;
= Marco Antonio Di Giovanni;
= Antonio Mantovani.

Preso atto che con comunicazioni trasmesse al Ministero dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare sono stati nominati, ai sensi dell’art. 5, comma 9, del decreto legislativo
n. 59 del 2005, i seguenti rappresentanti regionali, provinciali € comunali:

* Ing. Roberta Baudino — Regione Piemonte;
= Arch. Luigi Iorio - Provincia di Novara,
* Ing. Marco Cigolotti—- Comune di Trecate.

Vista la nota del Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot. DVA
14018 del 24/05/2016 avente ad oggetto “ESSECO S.r.l. di Trecate (NO) — Comunicazione di
avvio del procedimento ai sensi degli artt. 7 e 8 della legge 241/90 e ai sensi del D.lgs. 152/06
e s.m.i., per il riesame dell Autorizzazione Integrata Ambientale (ID 61/1073)”, acquisita dalla
Commissione con prot. CIPPC 890 del 25/05/2016, con cui si trasmetteva la comunicazione del
Gestore del 13/05/2016, relativa alla nuova produzione di Sodio Idrosolfito.

Visto il parere istruttorio allegato al Decreto di autorizzazione all’esercizio DVA-DEC-2011-
0000120 del 28/03/2011 dello stabilimento ESSECO S.r.l. di S. Martino di Trecate (NO) ¢ le
successive modifiche ed integrazioni.

Visti i contenuti della relazione istruttoria (RI) predisposta da ISPRA il 27/07/2016, avente
prot. 48976 del 28/07/2016, acquisita dalla Commissione con prot. CIPPC 1196 del
28/07/2016.

Vista la nota del Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot. DVA
24403 del 06/10/2016 avente ad oggetto “ESSECO S.r.l. di Trecate — Richiesta integrazioni
documentali al gestore e valutazione congruita della tariffa. ID Procedimento 61/1073”, con

cui si trasmettevano al gestore le richieste di integrazione formulate dalla Commissione con
nota prot. CIPPC 1445 del 30/09/2016.

Viste le integrazioni fornite dal gestore con nota PEC, acquisite dal Ministero dell’Ambiente e
della Tutela del Territorio e del Mare con prot. 27620 del 15/11/2016, e dalla Commissione con
prot. CIPPC 2055 del 16/12/2016.

Visti i contenuti della relazione istruttoria (RI2) predisposta da ISPRA il 15/12/2016, prot.
72634 del 16/12/2016, acquisita dalla Commissione con prot. CIPPC 2068 del 19/12/2016.

Viste le pertinenti disposizioni in materia di autorizzazione integrata ambientale contenute nel
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Commissione Istruttoria IPPC
ESSECO S.r.l. di S. Martino di Trecate (NO)

D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii..

Vista I’e-mail di trasmissione del Parere Istruttorio inviata per approvazione in data 23/12/2016
dalla segreteria IPPC al Gruppo Istruttore avente prot. n. CIPPC 2158 del 23/12/2016
comprendente i relativi allegati circa I’approvazione.

Considerato

che il Gestore, con I’istanza del 13/05/2016 ha rappresentato la volonta di avviare una “nuova
produzione di Sodio Idrosolfito” (Na;S;04), con capacita produttiva pari a 30'000 tonn/anno —
la realizzazione del nuovo impianto andra a sostituire quello Idrosol (localizzato a Novara),
oggi gestito dal gruppo ESSECO con la formula dell’affitto di ramo di azienda, attraverso la
societa Albite;

quanto indicato dal Gestore nelle comunicazioni e nella scheda C in merito alle caratteristiche
del nuovo impianto. Le caratteristiche del nuovo impianto sono sintetizzate nell’appendice al
presente parere, che ne costituisce parte integrante;

che nella documentazione presentata il Gestore dichiara 1’adozione della tecnica di
trigenerazione del gruppo elettrogeno da 1,2 MW, tecnologia suggerita dal documento Best
Available Techinques (BAT) Reference Document for Energy Efficiency del Febbraio 2009 (rif.
par. 3.4.2);

che nel periodo intercorso fra la documentazione presentata dal Gestore con I’istanza e la
documentazione integrativa presentata, il Reference Document for Common Waste Water and
Waste Gas Treatment/Management Systems in the Chemical Sector del Febbraio 2003 ¢ stato
sostituito integralmente dal Reference Document for Common Waste Water and Waste Gas
Treatment/Management Systems in the Chemical Sector del Luglio 2016”;

che nelle integrazioni fornite il Gestore dichiara che 1I’'impianto che verra installato accorpa in
sé tre delle tecnologie suggerite dal documento Best Available Techinques (BAT) Reference
Document for Common Waste Water and Waste Gas Treatment/Management Systems in the
Chemical Sector (Luglio 2016), in quanto “Techniques to consider in the determination of
BAT”, in sequenza;

» Ossidazione catalitica su catalizzatore sulphur resistant, che consente 1’esaurimento
quantitativo degli inquinanti volatili COV (come da BRef CWW, pagg. 408-413);

= Scrubber alcalino, che consente 1’abbattimento degli inquinanti residui a base di SO,
(come da BRef CWW, pagg. 362-375);

* Adsorbimento su carboni attivi a ulteriore protezione (guardia) dei reflui (come da BRef
CWW, pagg. 352-362); N\
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Commissione Istruttoria IPPC
ESSECO S.r.l. di S. Martino di Trecate (NO)

— che nell’edizione 2016 del Reference Document for Common Waste Water and Waste Gas
Treatment/Management Systems in the Chemical Sector non sono presenti BAT relative ai
sistemi di abbattimento delle correnti gassose di cui il Gestore dichiara 1’applicazione, ma al
Capitolo 3 “Techniques to consider in the determination of BAT” - e piu in particolare nei
sottoparagrafi relativi alle 3 tecniche di abbattimento citate dal Gestore — relativamente ai
livelli emissivi traguardabili con I’adozione delle suddette tecnologie impiantistiche riporta:

~ CATALYTIC OSSIDATION - par. 3.5.1.3.6
Ossidazione catalitica su
catalizzatore sulphur resistant

CoV 95-99 % < 1-20 mg/Nm’

Gl s = WET SCRUBBING - par 3.5.1.2.4 St e S
Scrubber alcalino | SO, > 85-99 % | <1-20 mg/Nm’
S ey ADSORPTION - par 3.5.1.2.3 Biniaigs

5-100 mgNm®

Carboni attivi Cov 80-95% . f .
(media semi-oraria)

—  che il Gestore, nella documentazione presentata, stima che i reflui derivanti dal nuovo impianto
saranno composti unicamente da acqua di condensa, e che I’apporto agli scarichi idrici gia
autorizzati ¢ trascurabile (0,3 1/s pari a 9200 m’ /anno);

— che I’apporto agli scarichi idrici esistenti potrebbe esercitare, limitatamente alle quantita
previste, un effetto diluente sullo scarico attuale, pur senza ulteriori apporti agli inquinanti
presenti;

— che il Gestore, nella documentazione presentata, stima che ’effetto impattante della nuova
realizzazione ¢ da considerarsi non significativo per quanto attiene il comparto acustico;

— che il Gestore, nella documentazione presentata, dichiara che ’insieme dei presidi e delle
procedure gestionali attualmente in essere presso il sito ESSECO e che saranno estese anche al
nuovo impianto in progetto risultano atti a garantire la tutela del suolo e delle acque
sotterranee;

— che il Gestore, nella documentazione presentata, dichiara che non vi ¢ sussistenza di rischio di
contaminazione del suolo/sottosuolo a causa di sversamenti accidentali di sostanze inquinanti
sia all’interno del reparto produttivo che nelle aree di stoccaggio materie prime, prodotti e
rifiuti;

— che il Gestore, nella documentazione presentata, dichiara che non sono previste emissioni
odorigene in quanto:

* per quanto riguarda gli aspetti connessi alla purificazione della CO, i dati garantiti dal
fornitore indicano che il fondo colonna non contiene sostanze con caratteristiche
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Commissione Istruttoria IPPC
ESSECO S.r.l. di S. Martino di Trecate (NO)

odorigene;

» i] trattamento ossidativo dei composti organici ¢ garantito dall’utilizzo di catalizzatori
specifici prodotti da aziende leader mondiali nel settore referenziate attraverso
innumerevoli realizzazioni similari;

* la soluzione acquosa di fondo colonna, contenente il residuo di acqua prodotto in fase di
reazione € non rimosso con la separazione del sodio tiosolfato pentaidrato, verra
concentrata per evaporazione sotto vuoto (contrariamente a quanto indicato nell’istanza di
VIA in cui si faceva riferimento ad evaporazione in corrente d’aria);

* J’acqua uscente dal top dell’evaporatore verra condensata e quindi rinviata all’impianto di
trattamento reflui di Esseco;

che il Gestore ha provveduto all’effettuazione di una Fase di Verifica di VIA di competenza
provinciale ai sensi dell’art. 10 della L.R. 40/98 e di aggiornamento dello Studio di Valutazione
di Incidenza in riferimento alla presenza del Parco del Ticino e che tale fase ¢ stata completata
con esito positivo, come da Determina n. 82/2016 del 29.1.2016 della Provincia di Novara che
esclude il presente progetto dalla fase di Valutazione di Impatto Ambientale a determinate
condizioni, richiamando altresi il “rispetto delle prescrizioni contenute nel paragrafo 3 della
“Relazione di contributo Tecnico-Scientifico” trasmessa dall’ARPA di Novara con nota prot.
97794 del 27.11.2015 che vengono integralmente richiamate, riferite sia alla componente
“rumore” che dovranno essere recepite nel provvedimento conclusivo della procedura di AIA,
sia agli altri aspetti ambientali che dovranno essere approfonditi nella successiva fase
autorizzativa, al fine di ridurre i possibili impatti ambientali”;

che la sopra citata “Relazione di contributo Tecnico-Scientifico” dell’ARPA di Novara al
paragrafo 3 rinvia alcune specifiche valutazioni al procedimento istruttorio dell’AIA, ritenendo
tra I’altro che, relativamente al nuovo impianto:

* il quadro emissivo, la tipologia e I’entitd delle emissioni in atmosfera diano luogo a
ricadute tali da non compromettere lo stato di Qualita dell’aria;

* non verranno apportate modifiche significative agli scarichi idrici esistenti;

che il Gestore, nell’istanza di modifica, dichiara che tutte le richieste prescrittive sono state
tenute in debita considerazione durante la redazione della documentazione di domanda di AIA;

che il Gestore, nell’istanza di modifica, dichiara che il ciclo di vita dell’impianto € previsto pari
ad almeno 40 anni ed al termine di tale ciclo vitale, I’impianto sara dismesso € messo in
sicurezza, e che verranno applicate tutte le procedure gia previste per il sito ESSECO;

che il Gestore, nell’istanza di modifica, dichiara che una volta terminata la fase di Ingegneria di
dettaglio ed approntati i contratti di appalto, 1I’esecuzione dei lavori di installazione richiedera
almeno 18/20 mesi, prevedendo il collaudo e I’avviamento per il primo semestre 2017,
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Commissione Istruttoria IPPC
ESSECO S.r.l di S. Martino di Trecate (NO)

che il Gestore, nell’istanza di modifica, dichiara che, nel rispetto della Determina 82/2016
rilasciata in data 29/01/2016 dalla Provincia di Novara settore Ambiente e nelle more dei tempi
istruttori previsti per 1’istanza di modifica di AIA, ha intrapreso la realizzazione, presso le aree
interessate, delle opere accessorie propedeutiche all’avvio della nuova produzione di cui alle
seguenti pratiche edilizie:

»  SCIA prot. 2015/23949 — prot. 2015/40012 — prot. 2016/06205;
= Permessi di costruire nr. 57/2016 e nr. 1/2016;

Considerato

inoltre

che seppure il Gestore abbia presentato, per ogni aspetto analizzato, un confronto su scala
locale (relativo alla sola installazione ESSECO di S. Martino di Trecate) e un confronto su
scala vasta (mettendo a confronto I’installazione ESSECO di S.Martino di Trecate con
I’istallazione gestita dalla ALBITE di Novara), il presente parere non possa tener conto di
quest’ultima tipologia di confronto, poiché non rilevante ai fini dell’AIA in quanto i due
impianti non sono ubicati all’interno di un unico sito industriale (la distanza fra i due ¢ di circa
15 km) e risultano ubicati in 2 differenti Comuni. Non possono pertanto essere valutati gli
eventuali effetti “compensativi” che si avrebbero dalla delocalizzazione dell’impianto da
Novara a S.Martino di Trecate (NO);

che le dichiarazioni rese dal Gestore costituiscono, ai sensi e per gli effetti dell’articolo 3 della
Legge 7 agosto 1990, n. 241 e successive modifiche ed integrazioni, presupposto di fatto
essenziale per il rilascio del presente parere istruttorio conclusivo e le condizioni e prescrizioni
ivi contenute. La non veridicitd, falsa rappresentazione o 1’incompletezza delle informazioni
fornite nelle dichiarazioni rese dal Gestore possono comportare, a giudizio dell’autorita
competente, un riesame del presente parere, fatta salva 1’adozione delle misure cautelari
ricorrendone i presupposti;

che restano a carico del Gestore, che ¢ tenuto a rispettarle, tutte le prescrizioni e i valori limiti
di cui al Decreto di Autorizzazione Integrata Ambientale DVA-DEC-2011-0000120 del
28/03/2011 e s.m.i. come integrate dal presente parere, nonché gli obblighi di cui al D.Lgs.
152/2006, come da ultimo modificato dal D.Lgs. 46/2014;

che restano a carico del Gestore, che si intende tenuto a rispettarle, tutte le prescrizioni
derivanti da altri procedimenti autorizzativi che hanno dato origine ad autorizzazioni diverse
dall’Autorizzazione Integrata Ambientale, con particolare riferimento alla Determina della

Provincia di Novara n. 82/2016;
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Commissione Istruttoria IPPC
ESSECO S.r.l. di S. Martino di Trecate (NO)

— quanto previsto, in capo all’Autorita di Controllo (ISPRA), in materia di controllo del rispetto
delle condizioni delle autorizzazioni integrate ambientali dall’art. 29-decies del D.Lgs.
152/2006 e s.m.i., con particolare riferimento all’accertamento dello stato di realizzazione degli
interventi di cui al presente parere.

il Gruppo Istruttore

ritiene

1. che la modifica proposta - “Realizzazione nuova produzione di Sodio idrosolfito Na,S;0,” [id.
61/1073] — sia accoglibile alle seguenti condizioni:

a) il Gestore dovra esercire 1’impianto in conformitd con quanto descritto in Appendice al
presente parere;

b) il Gestore ¢ tenuto al rispetto della massima capacitd produttiva comunicata in sede di
domanda di modifica di AIA, pari a 30’000 t/a di Sodio Idrosolfito, inclusi i periodi di
transizione;

c) il gestore ¢ autorizzato ad esercire i seguenti nuovi punti di emissione convogliata:

e e

E-21 Purificazione CO,

45°26° 08

8°46’ 34
E-22 Depolverazione/confezionamento 45°26’ 10” 8°46’ 34>
E-23 Gruppo elettrogeno di trigenerazione a metano 45°26° 127 8°46’ 34
RE 2906 Stoccaggio Carbonato di Sodio (Silos 2906)
RE 2907 Stoccaggio NPS o carbonato di sodio (Silos 2907) 45°27° 137 8° 46’ 28”
RE 2908 Stoccaggio Formiato di Sodio (Silos 2908)

d) peri punti di emissione convogliata in atmosfera di cui alla precedente lettera c) il Gestore deve
rispettare i valori limite emissivi di cui alla seguente tabella, che ricomprende i valori limite di
emissione del D.Lgs. 152/06 e s.m.i., ed i livelli di emissione traguardabili con 1’adozione delle
tecnologie riportate nei BRef, fermo restando quanto previsto per le soglie di rilevanza,
dall’articolo 268, comma 1, lettera v) del D.Lgs. 152/06 e s.m.i.:
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f) al fine di evitare che I’apporto dei reflui derivanti dal nuovo impianto possa esercitare un
effetto diluente sullo scarico finale attualmente autorizzato il Gestore deve prevedere,
contestualmente al prelievo di controllo, la misura, almeno annuale, della portata dello
scarico parziale del nuovo impianto a monte della confluenza allo scarico finale. Il rispetto
dei limiti in concentrazione allo scarico finale autorizzato deve essere garantita al netto di
tale contributo;

g) il Gestore deve estendere alle nuove quantita di rifiuti (descritte al paragrafo 2.7
dell’ Appendice), gestiti in modalita di “Deposito Temporaneo” ai sensi dell’art. 183 comma
1, lettera m) del D.Lgs. 152/2006 e s.m.i., tutte le prescrizioni presenti nel decreto di AIA
DVA-DEC-2011-0000120 del 28 Marzo 2011 e s.m.i. e deve garantire il rispetto delle
norme tecniche di settore relative al Deposito Temporaneo;

h) il Gestore deve garantire che I’insieme dei presidi e delle procedure gestionali attualmente in
essere presso il sito ESSECO saranno estese anche al nuovo impianto in progetto al fine di
garantire la tutela del suolo e delle acque sotterranee;

i) il Gestore deve estendere l’attuale Piano di monitoraggio delle emissioni odorigene alla
componentistica installata nel nuovo impianto (Cfr. “Programma di Monitoraggio degli
Odori per la stima, il controllo e I’analisi dell’impatto olfattivo indotto dai processi
produttivi - Punti 5.9 e 9.10 del Parere Istruttorio Conclusivo - Fase g) Redazione di Report
Periodici Fase h) Procedure per il Mantenimento del Sistema - adeguamento metodologico
come da richiesta di ISPRA a seguito della verifica ispettiva programmata dell’ottobre
2015 presentato dal Gestore nel novembre 2015). II Gestore deve inoltre garantire
I’adozione di tutti gli accorgimenti impiantistici e gestionali al fine di limitare le eventuali
emissioni odorigene;

j) il Gestore al termine delle opere ed ad impianto avviato dovra effettuare idonei rilievi
fonometrici tesi a verificare i calcoli previsionali ed il rispetto dei vigenti limiti normativi in
materia di inquinamento acustico;

2. che la tariffa versata sia congrua.

Restano comunque a carico del Gestore, che ¢ tenuto a rispettarle, tutte le altre prescrizioni presenti
nel Decreto AIA, U.prot. DVA-DEC-2011-0000120 del 28 Marzo 2011 (pubblicato sulla G.U. n.
97del 28/04/2011) e s.m.i..

In relazione a quanto sopra si ritiene inoltre che il Parere Istruttorio Conclusivo (PIC) allegato al
Decreto di autorizzazione all’esercizio DVA-DEC-2011-0000120 del 28/03/2011 dello stabilimento
ESSECO S.r.l. di S. Martino di Trecate (NO) e s.m.i., debba intendersi modificato coerentemente
con il presente parere, ed il PMC allegato al citato Decreto debba essere aggiornato di conseguenza
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1 Descrizione del nuovo processo produttivo

1l Gestore dichiara che la nuova produzione sostituira nel tempo quella attualmente presente
presso lo Stabilimento Albite sito in Novara considerando che il progetto prevede che l'impianto
non venga semplicemente traslocato ma ricostruito, con una capacita produttiva maggiore rispetto
a quella attuale e con una tecnologia superiore in termini di efficienza e impatti ambientali. In
particolare il Gestore dichiara che, al fine di mantenere la continuita commerciale, la chiusura
dell’impianto di Novara avverra a seguito di un periodo transitorio in cui funzioneranno entrambi
gli impianti, fino alla completa messa a regime del nuovo processo.

1l processo viene suddiviso dal Gestore nelle 9 fasi di seguito descritte:
FASE DI REAZIONE

FASE DI FILTRAZIONE E LAVAGGIO

FASE DI ESSICCAMENTO E ADDITIVAZIONE

FASE DI CONFEZIONAMENTO PRODOTTO SHS

FASE DI PURIFICAZIONE ACQUE MADRI

FASE DI DISTILLAZIONE ACQUE MADRI

FASE DI CONCENTRAZIONE FONDO COLONNA

FASE DI COMPRESSIONE E PURIFICAZIONE CO,

FASE DI OSSIDAZIONE CATALITICA CO,

OGN R W~

Nella pagina seguente si riporta lo schema a blocchi semplificato fornito dal Gestore per la
sezione d’impianto in oggetto.

1 - FASE DI REAZIONE

Il nuovo processo puo operare secondo due tipi di reazione: partendo da metabisolfito di sodio o
da carbonato di sodio.

1l nuovo processo da metabisolfito di sodio utilizza la seguente reazione:
Na .0 .+ 280,+2HCOONa — 2Na S O+ 2CO,+ H,0

1l nuovo processo da carbonato di sodio utilizza invece la reazione:
Na2C03 + 4S02 +2HCOONa — 2Na2S204 + j’CO2 + HZO

pag. 11 /SQ





Commissione Istruttoria IPPC
ESSECO S.r.l di S. Martino di Trecate (NO)

Appendice
15.21 Y
COMPRESSIONE E - i | FILTRAZIONEE | 15.9
PURIFICAZIONE |__15.22 LAVAGGIO
15.24 15.23 15.8
4 3
FILTRAZIONE E . ESSICCAMENTO | 15.10
STOCCAGGIO CO2 - ADDITIVAZIONE [
i 16.14 ) 15.11
| by
15.25 | PURIFICAZIONE CO2 15-zs| conrezga{nyenro 15.11,
15.13
RECUPEROMETANOLO | 15.7 -
< 15.12
k
15.20
DISTILLAZIONE
15.17
4
15.19 -
15.18 | CONCENTRAZIONE -
~ ™ISOLUZIONE ACQUOSA
15.16 -
PURIFICAZIONE | 15.15 . CONFEZIONAMENTO
NTS
15.4
15.1 ’
-—"15‘2 « 155
__——IE-E REAZIONE BATCH|__15.21 -
15.3b |
15.6

pag. 12 / 36~






Commissione Istruttoria IPPC
ESSECO S.r.l. di S. Martino di Trecate (NO)

Appendice

In entrambi i casi la reazione viene condotta in ambiente idroalcolico, nella fattispecie acqua e
metanolo, per facilitare il successivo passaggio di separazione del prodotto, che nel metanolo é
insolubile. La miscela di acqua e metanolo in cui la reazione ha luogo viene chiamata “acque
madri”. Sia le acque madri che il metanolo sono stoccati a temperatura ambiente, in serbatoi
inertizzati con CO,.

I due reattivi metabisolfito (o carbonato) di sodio e formiato di sodio, allo stato solido (polvere)
saranno stoccati in silos muniti di filtri depolveratori posti all’esterno del capannone di
produzione. Il metabilsolfito arrivera nell impianto per trasporto pneumatico dall esistente unita di
produzione di Esseco, mentre il carbonato e il formiato saranno acquistati da terzi. In entrambi
casi é prevista la possibilita di riempire i silos anche con prodotti da big bag, tramite elevatore a
tazze.

I due reattivi solidi saranno predosati opportunamente in reattori agitati dove avverra la
formazione dello slurry. Questo sara poi pompato all’interno dei reattori, agitati e incamiciati
dove, per reazione con SO ,8assosa sotto controllo di pH, avra luogo la reazione di formazione di

idrosolfito, a 80°C e 1,2 barg.

Il Gestore dichiara che la composizione media delle acque madri reimpiegate per lo slurry é la

seguente:
o (5% metanolo;
o 20% acqua;
e 5% sodio formiato;
o 3% metilformiato,
o 7% sodio bisolfito.

2 - FASE DI FILTRAZIONE E LAVAGGIO

Lo slurry di acque madri e di prodotto, terminata la reazione, viene raffreddato a 65°C e inviato in
un serbatoio intermedio di stoccaggio (agitato e termostatato), da cui é pompato ad un filtro in
pressione, inertizzato con CO,e funzionante in continuo.

Nel filtro il sale umido viene separato dalle acque madri, e dopo una prima fase di spremitura con
CO»viene lavato da una corrente di metanolo.

3 - FASE DI ESSICCAMENTO E ADDITIVAZIONE

Il sale umido, separato dalle acque madri, viene essiccato in un essiccatore per eliminare il
metanolo di lavaggio, additivato con sodio carbonato (stabilizzante) e inviato al confezionamento.
1l metanolo separato viene condensato e riciclato nel serbatoio di stoccaggio dedicato al metanolo
per lavaggio filtro.

A seconda della sua destinazione al cliente finale, il prodotto puo essere miscelato anche con
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differenti additivi, quali:

Sodio carbonato in polvere (stabilizzante): consumo previsto 500 t/y
Sodio solfato in polvere (additivo)

Tripolifosfato (additivo)

Sodio benzoato (additivo)

Stearato di 2-etilesile (antidust)

EDTA (solo per i prodotti destinati oltreoceano).

kL~

4 - FASE DI CONFEZIONAMENTO

1l sodio idrosolfito essiccato e stabilizzato viene confezionato in fusti da 50 kg o in siletti da 1000 o
2000 kg. Sono previste pertanto due differenti linee di confezionamento, una per i fusti e una per i
siletti.

5 - FASE DI PURIFICAZIONE ACOQUE MADRI

Le acque madri separate nella fase di filtrazione vengono purificate attraverso la separazione di
tiosolfato di sodio, per poter essere riciclate alla fase Ul61.

1l sodio tiosolfato pentaidrato, separato per filtrazione su nastro sotto vuoto e essiccato sotto vuoto,
viene confezionato in big bag a bordo impianto.

La rimozione del sale pentaidrato consente di rimuovere parte dell’acqua prodotta durante la
reazione.

6 - FASE DI DISTILLAZIONE ACQUE MADRI

Le acque madri separate nella fase di filtrazione vengono in parte inviate ad una colonna di
distillazione per il recupero del metanolo di lavaggio del filtro.

In testa colonna si separeranno metanolo e metilformiato che verranno condensati e recuperati nel
serbatoio di stoccaggio per la successiva filtrazione, mentre [’acqua con il formiato e il bisolfito di
sodio verra riciclata alla fase Ul61 previa concentrazione per la rimozione di tutta la quantita di
acqua formatasi nella reazione (Fase Ul67).

7 - FASE DI CONCENTRAZIONE SOLUZIONE ACQUOSA

La soluzione acquosa di fondo colonna, contenente il residuo di acqua prodotto in fase di reazione
e non rimosso con la separazione del sodio tiosolfato pentaidrato, potra essere concentrata per
evaporazione a pH controllato (per dosaggio di NaOH) in modo da ridurre a zero |’emissione di
SO, e quindi scaricata in atmosfera; in alternativa, I’acqua in eccesso potra essere separata per
osmosi, oppure potra subire un trattamento ossidativo chimico o biologico ed essere quindi inviata
ai reflui di processo di Esseco.

In ogni caso, la portata sara <1 m’/h e ritenuta dal Gestore irrilevante ai fini sia delle emissioni in
fase vapore sia dei reflui di processo.
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8 - FASE DI COMPRESSIONE E PURIFICAZIONE CO,

La CO; che si sviluppa durante la reazione, dopo una fase di raffreddamento, con separazione di
metanolo e acqua, viene raccolta in un gasometro, successivamente si ha una fase di compressione
a 8 bar per separare, in un ulteriore condensatore, il metilformiato (prodotto collaterale della
reazione) che viene recuperato nel serbatoio di stoccaggio acque madri.

Quindi la CO, purificata viene stoccata in un serbatoio a pressione, da cui in parte viene spillata
per inertizzare i reattori e pressurizzare il filtro, e in parte viene filtrata su carboni attivi prima di
essere apparecchiature di processo, fino al confezionamento.

Tutte le apparecchiature che trasportano l’idrosolfito e le tramogge in cui esso é stoccato prima del
confezionamento, sono inertizzate con CO,.

9 - FASE DI OSSIDAZIONE CATALITICA CO;
1 reattori e i serbatoi di stoccaggio saranno inertizzati con CO,, e quindi il Gestore dichiara che
non produrranno emissioni diffuse.
1l Gestore prevede che la CO; prodotta e non impiegata per l’'inertizzazione, al momento non verra
riutilizzata ma sfiatata all atmosfera.
Tutta la CO; prodotta in eccesso viene inviata per controllo di pressione a un sistema di
purificazione, nel quale gli inquinanti solforati vengono abbattuti su carboni attivi, mentre
metanolo e metilformiato vengono ossidati su catalizzatore a CO,.
Dato che nei reattori di produzione le condizioni operative sono analoghe a quelle attualmente
impiegate nello stabilimento Albite, il Gestore ritiene che le emissioni inviate al trattamento
abbiano la medesima composizione della corrente attualmente inviata agli scrubber a ipoclorito,
che corrisponde alla seguente:

- CO, 95-99%

- O tracce

- N, 1.5%

- MetilFormiato +Metanolo 0.5-2.5%

- SO, 0-200 ppm

- CH3SH 0-200 ppm.

SOe CH3SH verranno assorbiti dai carboni attivi, che saranno del tipo impregnato a potassa e KI,
e lavoreranno a temperatura ambiente e pressione pari a 7 bar, il consumo previsto é di 10 t/y.

1l metanolo e il metilformiato verranno ossidati quantitativamente a CO,+H>0 in condizioni di
eccesso di O,a 500°C circa, dal catalizzatore a base Pt-Pd.

La COjcosi purificata, di grado alimentare, potra essere:

a) liquefatta per la vendita,
b) riutilizzata in altre produzioni Esseco,

)
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¢) scaricata in atmosfera.

Un analizzatore di O a valle del reattore opera il controllo della completezza della combustione.

Per quanto riguarda gli aspetti connessi alla purificazione della CO;le informazioni che ESSECO
puo fornire direttamente sono limitate e contenute a causa del fatto che la tecnologia viene fornita
da una ditta esterna che garantisce i suoi risultati ma non “svela” il suo know-how.

Il trattamento ossidativo dei composti organici é garantito dall utilizzo di catalizzatori specifici
prodotti da aziende leader mondiali nel settore referenziate attraverso innumerevoli realizzazioni
similari. ESSECO conferma la sua disponibilita ad inserire nel piano di monitoraggio anche una
verifica periodica dei risultati di tale trattamento.

GRUPPO ELETTROGENO DI TRIGENERAZIONE

Per sopperire ad eventuali carenze di energia elettrica disponibile, causate da possibili assetti
impiantistici esistenti sfavorevoli, il Gestore prevede l’installazione di un gruppo elettrogeno di
trigenerazione, alimentato a metano, in grado di fornire 1,2 MW di potenza elettrica, e
indicativamente 900 kg/h di vapore a 3 barg e 83 m’/h di acqua glicolata a 7°C prodotta in un
gruppo frigorifero ad assorbimento chimico.

1l gruppo elettrogeno sara costituito da un motore a combustione interna a metano, collegato a un
sistema catox di ossidazione dei gas in uscita, dotato di caldaia a recupero di calore e produzione
di vapore; in parallelo un gruppo frigorifero ad assorbimento chimico, alimentato con [’acqua
calda di raffreddamento del motore, ne recupera il calore, raffreddando acqua glicolata a 7°C.

Con il gruppo elettrogeno funzionante, il vapore prodotto verra immesso nella rete di stabilimento;
l’acqua fredda sara totalmente convogliata ai gruppi frigoriferi elettrici installati nell impianto
SHS sgravandone parte del consumo elettrico.

2 Analisi delle variazioni

Si riporta nei seguenti paragrafi [’analisi delle variazioni dichiarate dal Gestore in merito agli
aspetti ambientali presi in esame.

2.1 Materie Prime

Sono riportate di seguito le materie prime che il Gestore stima di utilizzare.
1. SO, gas da impianto Esseco; consumo previsto circa 15.000 t/y in caso di produzione da
metabisolfito, 30.000 t/y in caso di produzione da carbonato
2. Sodio formiato in polvere (da ATB): consumo previsto circa 20.000 t/y
Sodio metabisolfito in polvere da impianto Esseco; consumo previsto circa 15.000 t/y
4. Sodio carbonato (in alternativa al metabisolfito): consumo previsto 10.000 t/y

w
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2.2 Additivi

Sodio carbonato in polvere (stabilizzante): consumo previsto 500 t/y
Sodio solfato in polvere (additivo)

Tripolifosfato (additivo)

Sodio benzoato (additivo)

Stearato di 2-etilesile (antidust)

EDTA (solo per i prodotti destinati oltreoceano).

SN~

1l consumo complessivo degli additivi da 2 a 6 é stimato pari a 100 t/y.

Sono previsti inoltre dei reintegri di metanolo, utilizzato come solvente e agente di lavaggio nella
fase di filtrazione (stima: 500 t/y).

2.3 Consumi Energetici e di Risorse

Il Gestore dichiara che la potenza installata complessiva sara pari a circa 2 MW, la potenza
assorbita 1,5 MW.

1l consumo di vapore di bassa pressione previsto é in media pari a 3,5 t/h.

1l consumo di metano previsto per il gruppo elettrogeno é pari a 300 Nm’/h

1l consumo di ossigeno al sistema di purificazione CO; é pari a 45 Nm’/h

2.4 Rete dei Servizi

La rete dei servizi include acqua di torre, salamoia (acqua 50% + formiato di potassio 50%),
vapore, acqua calda, acqua di pozzo, CO,di inertizzazione, aria compressa, metano.

Di seguito le portate previste dal Gestore:

- Acqua di torre: ricircolo circa 600 m’/h, reintegro previsto circa 10 m’/h

- Salamoia: ricircolo circa 160 m>/h

- Vapore: 3,5 t/h; le condense verranno utilizzate per recuperi energetici nel processo
- Acqua fredda da gruppo elettrogeno. 83 m’/h a 7°C

- COudi inertizzazione: 600 m’/h (in ricircolo)

- Aria compressa: 300 Nm’/h.

2.5 Emissioni in Atmosfera

All’interno delle integrazioni acquisite al prot. DVA/2016/27620 del 15/11/2016 il Gestore dichiara
che l'impianto che verra installato accorpa in sé tre delle tecnologie suggerite dal documento Best
Available Techinques (BAT) Reference Document for Common Waste Water and Waste Gas
Treatment/Management Systems in the Chemical Sector del Luglio 2016.

In particolare le tecnologie previste dal Gestore saranno le seguenti:

1. Ossidazione catalitica su catalizzatore sulphur resistant, che consente [’esaurimento
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quantitativo degli inquinanti volatili COV (come da BAT, pagg. 408-413).

2. Scrubber alcalino, che consente |’abbattimento degli inquinanti residui a base di SO2 (come
da BAT, pagg. 362-375).

3. Adsorbimento su carboni attivi a ulteriore protezione (guardia) dei reflui (come da BAT,
pagg. 352-362).

1l Gestore dichiara che le emissioni in atmosfera di tipo convogliato del nuovo impianto
consisteranno in:

a) Emissioni dal camino TK2918 (Emissione E-21)

Emissione di CO; purificata, con una corrente non superiore a 1600 kg/h ed a Temperatura
ambiente, convogliata al camino. Tale emissione sara attiva solo nel caso in cui si proceda allo
scarico in atmosfera della CO; (con un livello di purificazione di grado alimentare) nella fase di
ossidazione catalitica del metanolo e del metilformiato.

Le caratteristiche geometriche e fisiche del camino dichiarate dal Gestore sono le seguenti:
e altezza sul piano campagna: 23" metri
e diametro: 300 mm

3
o Portata effluenti: <1000 Nm /h
o Temperatura effluenti: ambiente.

Per quanto riguarda gli aspetti connessi alla purificazione della CO; i dati garantiti dal fornitore
indicano che il fondo colonna non contiene sostanze con caratteristiche odorigene.

Il Gestore dichiara che il trattamento ossidativo dei composti organici é infatti garantito
dall’utilizzo di catalizzatori specifici prodotti da aziende leader mondiali nel settore referenziate
attraverso innumerevoli realizzazioni similari.

ESSECO propone comunque di_inserire nel piano di monitoraggio una verifica periodica dei
risultati di tale trattamento.

All’interno delle integrazioni acquisite al prot. DVA/2016/27620 del 15/11/2016 il Gestore ha
fornito un’analisi tecnica relativamente al possibile contributo emissivo di SOx, COV e Metanolo al
punto di emissione E-21.

Il Gestore conferma che tutta la CO; prodotta in eccesso viene inviata per controllo di pressione a
un sistema di purificazione nel quale tutti gli inquinanti vengono ossidati su catalizzatore Sulphur-
resistant, a base di Pt-Pd. Un analizzatore di O; a valle del reattore garantisce che la combustione

"I dato & stato comunicato dal Gestore nelle integrazioni acquisite al prot. DVA/2016/27620 del 15/11/2016 ,/
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sia completa.

Dopo I'ossidazione catalitica, a ulteriore guardia dei reflui, viene installato uno scrubber a soda e
un filtro a carboni attivi. I carboni attivi saranno del tipo impregnato a potassa e KI e lavoreranno
a temperatura ambiente e pressione pari a 7 bar.

A differenza di quanto previsto, la progettazione definitiva dell’impianto prevede che la CO; cosi
purificata venga garantita esente da metanolo e VOC e con un contenuto di SO, <10 mg/Nm’ e non
nullo.

Le variazioni relative a TK2918 introdotte nel nuovo quadro emissivo consistenti nella
individuazione di una nuova emissione di SO, a parere del Gestore, risultano poco significative
dal punto di vista ambientale per il fatto che la nuova emissione di SO, appare limitata nelle
quantita.

Malgrado cio il Gestore ha fornito nelle integrazioni acquisite al prot. DVA/2016/27620 del
15/11/2016 uno studio modellistico specifico finalizzato alla valutazione dell’impatto della nuova
emissione di SO, verso [’ambiente circostante.

Lo studio modellistico effettuato é presentato in Allegato 5 alle integrazioni acquisite al prot.
DVA/2016/27620 del 15/11/2016.

All’interno dello studio il Gestore ha provveduto ad effettuare un confronto tra il modello
diffusionale sviluppato prendendo in considerazione i dati attuali - incrementati del nuovo
contributo emissivo - e i dati di riferimento ottenuti dalla Rete Regionale della Qualita dell’Aria.

Dall’analisi dei dati presentati dal Gestore e dall’analisi delle curve iso-concentrazione si osserva
che la nuova emissione di SO, prevista per il nuovo impianto SHS, anche se sommata ai valori di
stato attuale, non risulta in grado di variare in modo significativo i valori di fondo gia attualmente
esistenti nel sito in esame.

b) Emissioni dai Silos di stoccaggio

1l Gestore prevede emissioni dai silos di stoccaggio dei reattivi solidi. Questi saranno muniti di
filtro depolveratore.

Le emissioni finali di polveri sono ritenute dal Gestore “non significative” dal punto di vista
dell’impatto ambientale in quanto caratterizzate da flussi di massa molto ridotti e discontinui

(relativi alle sole operazioni di carico dei silos) e concentrazioni di polveri in emissione contenute
(< 10 mg/Nm’).

I silos, da cui il Gestore prevede le emissioni, sono 3:

e RE 2907 per NPS o carbonato di sodio. In caso di produzione da sodio metabisolfito le
emissioni dal Silos RE 2907, che si presentera attivo per 8 h/g, sono previste pari a 1300 m’/h
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per 8 Wg. In caso di produzione da sodio carbonato la situazione prevedra uno scarico di
un’autobotte al giorno per un totale quindi di circa 20 m’/h per 1 Wgg.

o RE 2908 per lo stoccaggio del Formiato di Sodio. Le emissioni sono attive iper una
operazione di scarico di una autobotte al giorno per un totale quindi di circa 20 m’/h per 1

hgg

o RE 2906 per lo stoccaggio del Carbonato di Sodio. Le emissioni sono attive per una sola
operazione di scarico di una autobotte alla settimana per un totale di circa 20 m’/h per 1
h/settimana

Con le integrazioni documentali acquisite al prot. DVA/2016/27620 del 15/11/2016, il Gestore ha
Jornitole coordinate geografiche dei 3 punti di emissione relativi ai serbatoi di stoccaggio di cui
sopra.

I filtri depolveratori installati sui silos sono filtri a maniche autopulenti, dimensionati dal fornitore
stesso dei filtri sulla base delle portate massime possibili corrispondenti alle pressioni operative e
alla granulometria del prodotto contenuto nel silo.

1l Gestore dichiara che la filtrazione avviene per effetto combinato di tre meccanismi.

e impatto inerziale: le particelle solide trascinate dal gas, a causa della loro massa, non
seguono la traiettoria del gas, quando questo curva trovando un ostacolo, e vanno ad
impattare sull ostacolo stesso (prevalente per particelle > 1 um);

e intercettazione: le particelle solide seguendo la traiettoria del gas intorno all’ostacolo si

trovano a distanze inferiori al loro raggio rispetto all’ostacolo e vengono intercettate da esso
(prevalente per particelle 0,2-1 um);

o diffusione: le particelle, a causa del proprio moto browniano, urtano con le altre molecole

del gas deviando dalla loro traiettoria e possono urtare l’ostacolo (prevalente per particelle
< 0,2 um).

La pulizia del sistema prevede ['immissione, all’interno di un’intera fila di maniche, di un rapido
getto d’aria compressa. 1l getto provoca un’onda di pressione che si trasmette velocemente fino al
fondo di ogni manica. L’onda scuote il materiale filtrante provocando la frantumazione dello strato
di polvere accumulata e la sua ricaduta nel silo stesso. Le maniche presenti nelle altre file
continuano a filtrare anche [’aria che dovrebbe essere filtrata da quelle in fase ripulente. La

frequenza dello “sparo” é variabile ed é gestita da un’apposita centralina posta sulla parte
superiore del filtro.

Per tutti e tre i silos il Gestore dichiara che le concentrazioni di polveri a valle dei filtri
depolverizzatori saranno inferiori a 10 mg/Nm'.

£ )
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¢) Emissioni dal ventilatore di depolverizzazione del Reparto Confezionamento (Emissione E-22)

Il Gestore prevede un’altra emissione, non di processo, proviene dalla corrente di aria del
ventilatore di aspirazione per la depolverazione del confezionamento, preventivamente depolverata
in un apposito ciclone. Il Gestore dichiara che le polveri rimosse dalla corrente di aria saranno
raccolte in sacconi e riciclate.

Le caratteristiche geometriche e fisiche di questa emissione sono le seguenti:

altezza sul piano campagna: 8 metri
diametro: 350 mm

Portata effluenti: 5000 m’/h
Temperatura effluenti: ambiente

d) Emissioni dal Gruppo Elettrogeno Integrativo (Emissione E-23)

Il Gestore dichiara che verra installato in prossimita del magazzino di stoccaggio un gruppo
elettrogeno di trigenerazione a metano in grado di fornire 1,2 MW a copertura delle eventuali
carenze di energia elettrica disponibile causate da possibili assetti impiantistici esistenti
sfavorevoli.

Poiché la produzione elettrica del gruppo elettrogeno sara a sostegno di quelle delle attuali turbine
a vapore AP, il Gestore dichiara che il suo funzionamento sara necessariamente caratterizzato da
discontinuita; percio le ore di funzionamento del gruppo sono di difficile previsione.

Nella seguente tabella (aggiornata dal Gestore col prot. DVA/2016/27620 del 15/11/2016) viene
presentata una sintesi riassuntiva delle emissioni in atmosfera del nuovo impianto SHS.

H di Diametro | Portata | Temperatura :
. el ; i Concentrazione Rateo
Sigla | Sostanza Sorgente emissione finale effluenti effluenti e e ) (@/h)
(m) (mm) | (o) | (°O) ¥
CO, . 100% -
- ! tal
E-21 S0, TK2819 23 300 1’000 ambientale =10 <10
Ventilatore
E-22 | Polveri | depolverizzazione 8 350 5'000 ambientale <10 <50
confezionamento
Gruppo NO, <250 NO, <1375
- 400 5’500 120 °C
E-23 NG, €O elettrogeno 13 > CO <300 CO <1'650
. : 20 20 . <0,2
— <1 >
polveri Silos 2906 (tetto del silos) 200 (1 hiw) ambientale 0 (1 b/w)
. . 20 20 . <0,2
— <] ’
polveri Silos 2906 (tetto del silos) 200 (1 biw) ambientale 0 (1 Wgg)
. . 20 20 . <13
— <1
polveri Silos 2906 (tetto del silos) 200 (1 hw) ambientale 0 (8 h/gg)
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Per quanto riguarda 1’impatto ambientale di queste nuove emissioni il Gestore rimanda allo
specifico studio in allegato D6.1 (Caratterizzazione meteo climatica e diffusiva del sito), per
suffragare la loro “non significativita”.

Nel suddetto allegato il Gestore presenta nel dettaglio i dati in ingresso al modello utilizzato per la
stima diffusiva degli inquinanti, in termini di analisi dei fenomeni ventosi, delle precipitazioni, della
temperatura e dell 'umidita relativa nelle zone interessate e, nelle integrazioni acquisite al prot.
DVA/2016/27620 del 15/11/2016, il Gestore descrive il modello diffusionale utilizzato e fornisce il
dettaglio dei dati attraverso le curve iso-concentrazione e tabelle di confronto.

Il Gestore ha effettuato la modellazione facendo riferimento ai dati della Rete Regionale della
Qualita dell’Aria utilizzando i dati relativi agli anni 2008-2009-2010 in quanto anni associati ai
dati meteorologici utilizzati per le simulazioni modellistiche.

1l Gestore, pur presentando lo scenario negli anni di riferimento per diversi inquinanti, all’interno
della propria modellazione prende come riferimento i soli PMI0.

In conclusione allo studio diffusionale, il Gestore dichiara che le nuove emissioni di PM10 previste
per il nuovo impianto SHS non modificano in modo significativo i valori di fondo gia attualmente
esistenti nel sito in esame.

In planimetria B.20 (aggiornata nelle integrazioni acquisite al prot. DVA/2016/27620 del
15/11/2016) il Gestore fornisce le coordinate geografiche dei 3 punti di emissione convogliata
previsti. Con le medesime integrazioni il Gestore ha fornito la planimetria B.22 delle aree di

stoccaggio aggiornata e comprensiva anche dell ’area occupata dai 3 silos di stoccaggio (rif. Area
0).

Denon.zm'a S Fase di provenienza Latitudine N Longitudine E
Emissione
Imp. di produzione
-21 le) bl bR [e) b} bR
E SHS 45°26° 08 8°46° 34
E-22 Confezionamento 45°26° 10" 8°46° 34"
impianto SHS
523 Imp.dz c.ogenerazzone 450267 12" 80467 34"
impianto SHS
RE 2907
RE 2908 Silos di stoccaggio 45°2713” 8°46° 28"
RE 2906
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2.6 Scarichi Ildrici

1l Gestore dichiara che il sistema di purificazione della CO, fa si che il nuovo impianto SHS non
produca scarichi idrici, ad eccezione dello spurgo delle torri evaporative (<10 m’/h) e di una piccola
quantita di acqua (<1 m’/h) proveniente dalla concentrazione del fondo colonna di distillazione, la
quale puo essere immessa nell’attuale scarico idrico con effetti assolutamente non significativi sul
comparto acque.

Per quanto riguarda l'impatto ambientale di queste nuove emissioni il Gestore ritiene che esso sia non
significativo. 1l Gestore rimanda agli specifici studi degli allegati DI (Scarichi idrici) e D16
(Valutazione di Incidenza) , per suffragare la loro “non significativita”.

All’interno dell’Allegato D.1 il Gestore effettua un confronto tra lo stato attuale e lo stato di
progetto del nuovo impianto SHS.

1l Gestore dichiara che, rispetto all’attuale, !'impianto in progetto comporta un trascurabile
aumento della portata di scarico, pari a 0,3 l/s, per un totale annuo complessivo di circa 3'638'000
m’ (9200 m’/anno in piti rispetto all attualmente autorizzato).

Portata Volume annuo Totale
Scarico Attuale 120 /s 3'628'800 m°
Scarico di progetto 120,3 /s 3'638'000 m’

In riferimento ai dati di portata dei Navigli Langosco e Sforzesco, pari rispettivamente a 21 m’/s e
54 m’/s, il Gestore ritiene trascurabile il contributo dello scarico. Nella tabella seguente il Gestore
confronta i battenti dei due corsi d’acqua nelle condizioni ante-operam e in quelle di progetto:

Clrsa Pendenza Por3tata Battente | Portata d;' progetto | Battente di progetto
(%) (m'/s) (m) (m’/s) (m)
N. Langosco 0,15 21 1,08 21,135 1,08
N. Sforsesco 0,20 54 1,09 54,135 1,09

1l Gestore ritiene che il fattore di pressione piti importante sulla componente acque superficiali sia
rappresentato dalla possibile alterazione della qualita chimico-fisica delle acque nei due corpi
idrici recettori, che rappresentano per questa componente i bersagli sensibili.

Tuttavia, poiché il Gestore stima che i reflui derivanti dal nuovo impianto saranno composti
unicamente da acqua di condensa, tale apporto esercitera, limitatamente alle quantita previste, un

effetto diluente sullo scarico attuale, senza apporti ulteriori.
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Il Gestore riporta il confronto tra i valori di concentrazione attesi allo scarico ed i limiti previsti
dalla normativa (All 5, Tabella 3 - Valori limiti di emissione in acque superficiali - D.L. 152/06).

3 Limite emissione in
Parametro Scarico attuale szz(i,:i t:lt:;v:or;eeltlt: acque superficiali
(D.Lgs. 152/2006)
Solidi Sospesi (mg/l) 20,6 20,4 ! <80
BODS5 (mg/l) <4 <4 d <40
COD (mg/l) <7 <7 > < 160
Arsenico (mg/l) <0,001 < 0,001 — <05
Cadmio (mg/l) <0,002 <0,002 > <02
Cromo totale (mg/l) <001 <0,01 > <2
Cromo VI (mg/l) < 0,004 < 0,004 > <02
Mercurio (mg/l) < 0,0001 <0,0001 — < 0,005
Niche (mg/l) 0,006 0,006 <« <2
Pionbo (mg/l) < 0,005 < 0,005 > <202
Zinco (mg/l) 0,07 0,07 > <05
Cloro attivo libero (mg/l) 0,06 0,06 <~ <0,2
Solfiti (mg/l) < 0,08 < 0,08 — <l
Solfati (mg/l) 248,1 281,3 l < 1'000
Cloruri (mg/l) 20 20 «— <1200
Fosforo totale (mg/l) 0,5 0,49 < <10
Ammoniaca (mg/l) 0,5 0,5 l <15
Azoto nitroso (mg/l) <0,02 <0,02 > <06
Azoto nitrico (mg/l) 10,3 10,2 ! <20
Temperatura (°C) 29° 29° > -

Le stime fornite dal Gestore indicano quindi che il contributo del nuovo scarico rimarra
sostanzialmente invariato con un trascurabile miglioramento delle concentrazioni per un modesto
effetto diluente.

Il Gestore valuta che la qualita delle acque nei recettori rimarra inalterata, conservando [’attuale
livello II (buono) di inquinamento da macrodescrittori (LIM).

Malgrado la non significativita del nuovo impianto in progetto, per quanto attiene la componente e
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Acque Superficiali, alla luce della tipologia e della sensibilita ambientale dei corpi recettori finali
(Canale Sforzesco e Canale Langosco) all 'interno del Sito di Importanza Comunitaria denominato
Valle del Ticino (ITI 150001), ¢ stato redatto dal Gestore un aggiornamento ai dati progettuali
dello studio di Valutazione di Incidenza gia precedentemente redatto in sede di rilascio delle
precedenti autorizzazioni allo scarico.

All’interno della Valutazione di incidenza, oltre alle succitate valutazioni in merito all’apporto
inquinante, il Gestore ha individuato anche i fattori di pressione sulle componenti biotiche e sulle
connessioni ecologiche.
1l Gestore dichiara che (in corsivo le dichiarazioni del Gestore):
“L’analisi delle componenti biotiche sopra esposte indica un quadro di riferimento soddisfacente,
sia per la fauna, che per la flora (con le dovute limitazioni per il Langosco a causa delle asciutte
periodiche a cui é sottoposto), nonostante la presenza antropica e le relative interferenze siano ben
evidenti, in relazione principalmente allo sviluppo del polo industriale di San Martino di Trecate.
Relativamente agli impatti possibili sulle componenti ambientali, si deve dunque considerare che il
cambiamento dei valori dello scarico rispetto alla situazione attuale risultera trascurabile e non vi
sono nello specifico altri impatti rilevabili, non essendoci una fase di cantiere (di norma fortemente
invasiva).
E da sottolineare inoltre come le variazioni previste non comporteranno nessun cambiamento nelle
condizioni morfologiche dell’alveo dei corpi recettori e nelle condizioni generali del sito oggetto di
indagine. la vegetazione ripariale non subira nessuna interferenza, le tipologie minerali presenti
nei navigli rimarranno tali e quindi di conseguenza non subira cambiamenti la disponibilita dei siti
riproduttivi per la fauna ittica. Anche il ruolo di corridoio ecologico espresso dai navigli non
subira modifiche macroscopiche, in quanto lo stato generale dei luoghi non sara per nulla alterato.
Le possibili interferenze dello scarico con i corpi d’acqua recettori possono in linea teorica
verificarsi in tempi, modi e quantita differenti a secondo dei seguenti parametri:

e Natura delle sostanze emesse
Concentrazione delle sostanze emesse
Caratteristiche e condizioni del corpo idrico recettore
Condizioni idrauliche generali
Processi caratterizzanti [ '‘ambiente chimico-fisico

e Possibilita di trasporto dei contaminanti
Le variazioni chimico/fisiche delle acque dei navigli prodotte dal nuovo scarico saranno quindi

presumibilmente trascurabili.

In conclusione, si puo quindi supporre che lo stato ambientale dei corpi recettori e delle valenze del

Sito Natura 2000 ad essi collegate non subiranno significative perturbazioni, tali da ipotizzare un
peggioramento della qualita ambientale.

Risulta comunque cautelativo predisporre un campionamento dello stato della vegetazione )
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acquatica in corrispondenza del Naviglio Sforzesco (essendo il Langosco soggetto ad asciutta per
alcuni periodi all’anno), cosi come gia in atto in ottemperanza alle prescrizioni nella D.D.R. n. 85
del 06/06/2014, in quanto ben risponde ai molteplici mutamenti a cui possono essere soggetti i
corpi idrici recettori

I continui monitoraggi in essere condotti dalla ditta proponente e le verifiche sul rispetto dei valori
soglia saranno inoltre ulteriore garanzia di mantenimento del controllo su eventuali effetti
indesiderati non ipotizzabili e di rispetto di quanto previsto.”

1l Gestore fornisce infine un confronto tra l’attuale scarico di Albite e quello che é stimato come il
Sfuturo scarico ESSECO.

Relativamente alla concentrazione di inquinanti, nella tabella si riporta il confronto tra i parametri
analizzati dello scarico attuale, monitorato dalla ditta Albite e quelli di progetto, previsti dalla
Esseco.

Parametro Scarico attuale Albite Scarico Progetto ESSECO
Solidi Sospesi (mg/l) 23,57 20,4
Temperatura (°C) 20 29
COD (mg/l) 130 <7
Solfiti (mg/l) 0,09 < 0,08
Solfati (mg/l) 675 281,3
Ammoniaca (mg/l) 0,06 0,49

In definitiva il Gestore ritiene che lo scarico della ditta Albite risulti interferire maggiormente con
i corsi d’acqua recettori, insistendo su situazioni ambientali critiche, sia per il regime idraulico,
che per la qualita delle acque, che é risultata scadente, mentre lo scarico di progetto avra un
impatto ritenuto trascurabile sui corpi idrici recettori, non influenzando lo stato ambientale (indice
LIM 2- Buono), né la quantita delle portate di deflusso.

2.7 Produzione di Rifuti

Per quanto riguarda la produzione di rifiuti del nuovo impianto SHS il Gestore ha stimato la
presenza dei rifiuti identificabili con i seguenti codici CER:

06 03 14 sali e loro soluzioni, diversi da quelli di cui alle voci 06 03 11 e 06 03 13

06 13 02 * carbone attivato esaurito (tranne 06 07 02)

13 02 08 * altri oli per motori, ingranaggi e lubrificazione

13 08 02 * altre emulsioni

15 01 03 imballaggi in legno

pag. 26 /36

I~





Commissione Istruttoria IPPC
ESSECO S.r.l. di S. Martino di Trecate (NO)

Appendice

15 01 06 imballaggi in materiali misti

15 02 02 * assorbenti, materiali filtranti (inclusi filtri dell'olio non specificati altrimenti), stracci e
indumenti protettivi, contaminati da sostanze pericolose

16 02 13 * apparecchiature fuori uso, contenenti componenti pericolosi (2) diversi da quelli di cui
alle voci 16 0209 e 16 02 12

16 02 14 apparecchiature fuori uso, diverse da quelle di cui alle vocida 16 02 09a 16 02 13

16 06 01 * batterie al piombo

17 04 05 ferro e acciaio

17 04 11 cavi, diversi da quelli di cui alla voce 17 04 10

Per un totale annuo pari a circa 40 tonnellate.

Il Gestore dichiara che i rifiuti saranno gestiti in modalita di “Deposito Temporaneo” ai sensi
dell’art. 183 comma 1 lettera m) del D.Lgs. 152/2006 e s.m.i., prevedendo di utilizzare, per il
deposito, [’esistente area rifiuti presente nel sito ESSECO in grado di garantire, secondo il
Gestore, il rispetto delle norme tecniche di settore relative al Deposito Temporaneo.

Il Gestore evidenzia che i rifiuti prodotti dal nuovo impianto sono gia tutti attualmente prodotti e
gestiti anche da ESSECO con la sola eccezione del codice 061302 che risulta attualmente non
presente.

2.8 Emissioni Sonore

Nella tabella che segue sono elencate le nuove macchine che vengono installate nell’impianto in
progetto e che presentano emissioni significative dal punto di vista acustico, cioé con un valore di
potenza acustica superiore a 65 dB(A). Nella tabella viene inoltre specificata per ogni macchina la
potenza generata e la relativa Potenza Acustica di Emissione in dB(4).

MACCHINE dBA
CO-29124 - Compressore n. 1 CO; da Gasometro a stoccaggio 85
CO-2912B - Compressore n. 2 CO; da Gasometro a stoccaggio 85
CO-2912C - Compressore n. 3 CO; da Gasometro a stoccaggio 85
CO-29134 - Compressore n. 1 aria strumenti e servizi 67
CO-2913B - Compressore n. 2 aria strumenti e servizi 67
CT-29404 — Torre evaporativa n. 1 85
CT-2940B — Torre evaporativa n. 2 85
CT-2940C — Torre evaporativa n. 3 85
PM-29404 — Pompa n. 1 mandata acqua torre a utilizzi 75 (86)
PM-2940B — Pompa n. 2 mandata acqua torre a utilizzi 75 (86)
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MACCHINE dBA
PM-2940C — Pompa n. 3 mandata acqua torre a utilizzi 75 (86)
CH-2946A4 — Chiller 1 refrigerazione acqua raffreddamento <80
CH-2946B — Chiller 2 refrigerazione acqua raffreddamento <80
CH-2946C- Chiller 3 refrigerazione acqua raffreddamento <80
PM-2946A - Pompa n. 1 mandata acqua refrigerata a utilizzi 75 (86)
PM-2946B - Pompa n. 2 mandata acqua refrigerata a utilizzi 75 (86)
Sistema di cogenerazione 55al0m

1l Gestore ritiene non significativo [’'impatto acustico delle nuove emissioni, presentando lo studio

in allegato D.8 (Clima acustico) a suffragare la dichiarazione di non significativita.

Nelle tabelle che seguono (estratte dall’allegato D.8) sono presentati dal Gestore, per ogni
recettore e per i periodi diurni e notturni, i valori misurati di Rumore Residuo, i valori dei
contributi in termini acustici stimati modellisticamente a seguito dell’entrata in funzione
dell’attivita in esame ed i valori di Rumore Ambientale previsti alla realizzazione dell attivita. 1l
tutto viene confrontato con i limiti di legge applicabili per la situazione in esame.

Rumore Contributo R Limite diurno di Tt
residuo diurno | nuovo impianto 2 immissione di classe ; i Differenziale
7 iR diurno AT ; diurno di i
Recettore (misure a (previsioni (limite di fascia L diurno
M finale atteso = emissione
campo) modellistiche) db(A) stradale o ferroviaria) db(4) db(4)
db(A) db(A) db(A)
RI1 57,3 42,2 57,4 70 (70) 65 0,1
R2 56,8 41,1 56,9 60 (70) 55 0,1
R3 51,7 35,0 51,8 70 (65) 65 0,1
R4 54,1 36,4 54,2 60 (70) 55 0,1
RS 48,8 27,5 48,8 60 55 -
Rumore 2 ) ¢
i Contributo Limite notturno di gy
residuo 1o Rumore eI ; Limite 5
nuovo impianto immissione di classe . | Differenziale
notturno Ty notturno e ) notturno di
Recettore (previsioni (limite di fascia : notturno
(misure a i finale atteso e emissione
modellistiche) stradale o ferroviaria) db(A)
campo) db(A) db(A) db(A) db(4)
db(A)
R1 58,6 42,2 58,7 60 (60) 55 0,1
R2 49,3 41,1 49,9 50 (60) 45 0,6
R3 52,2 35,0 52,3 60 (55) 55 0,1
R4 48,8 36,4 49,0 50 (60) 45 02
RS 49,3 27,5 49,3 50 45

- /’)
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Pertanto il Gestore, in base a tali risultati, ritiene che [’effetto impattante della nuova realizzazione
sia da considerarsi non significativo per quanto attiene il comparto acustico.

2.9 Emissioni odorigene

Per quanto riguarda gli aspetti connessi alla purificazione della CO;i dati garantiti dal fornitore
indicano che il fondo colonna non contiene sostanze con caratteristiche odorigene.

Il Gestore dichiara che il trattamento ossidativo dei composti organici é infatti garantito
dall’utilizzo di catalizzatori specifici prodotti da aziende leader mondiali nel settore referenziate
attraverso innumerevoli realizzazioni similari.

1l Gestore nelle integrazioni acquisite al prot. DVA/2016/27620 del 15/11/2016 specifica che la
soluzione acquosa di fondo colonna, contenente il residuo di acqua prodotto in fase di reazione e
non rimosso con la separazione del sodio tiosolfato pentaidrato, verra  concentrata per
evaporazione sotto vuoto, contrariamente a quanto indicato nell’istanza di VIA in cui si faceva
riferimento ad evaporazione in corrente d aria.

L’acqua uscente dal top dell’evaporatore verra condensata e quindi rinviata all’impianto di
trattamento reflui di Esseco. Conseguentemente il Gestore non prevede emissioni gassose e
odorigene.

ESSECO propone comungue di inserire nel piano di monitoraggio una verifica periodica dei
risultati di tale trattamento.

2.10 Suolo e sottosuolo

1l Gestore dichiara che:

o tutte le aree su cui si estende |’impianto saranno pavimentate in calcestruzzo armato,

e tutto l'impianto e i serbatoi di stoccaggio saranno all’interno di bacini di contenimento
dedicati, in modo tale da evitare fuoriuscite di qualsiasi fluido o sostanza al di fuori
dell’impronta a terra;

e & prevista una vasca di prima pioggia di volume 236 m'. Lo scopo di questa vasca é
raccogliere le acque di prima pioggia (potenzialmente inquinanti) e mandarle alle vasche di
trattamento, mentre le acque di seconda pioggia vanno in dispersione;

e ¢ previsto il collettamento di tutti gli sversamenti chimici dei bacini di contenimento e le
acque di prima pioggia, raccolti in apposita rete colaticci e rinviati a serbatoio di
emergenza RE2950 da 150 mc. Dal serbatoio RE2950, previa analisi, gli sversamenti
verranno recuperati tramite distillazione;

e e vasche di raccolta colaticci saranno rivestite in AISI 316, e saranno munite di idonea
pompa per lo svuotamento.
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Sulla base di quanto sopra indicato, il Gestore ritiene la non sussistenza del rischio di
contaminazione del suolo/sottosuolo a causa di sversamenti accidentali di sostanze inquinanti sia
all’interno del reparto produttivo che nelle aree di stoccaggio materie prime, prodotti e rifiuti.

Inoltre, a titolo assolutamente prudenziale, il Gestore ha previsto ’ampliamento ed adeguamento
della rete dei piezometri esistenti in funzione anche degli aspetti legati al nuovo impianto. Tale
nuova proposta di monitoraggio viene descritta dal Gestore nella Scheda E e sara valutata
nell’ambito dell 'aggiornamento dell’attuale Piano di Monitoraggio e Controllo.

All’interno dell’Allegato D2, il Gestore descrive gli impatti su scala locale e valutati in confronto
con [’attuale situazione dell’impianto Albite di Novara, relativi agli interventi previsti.

1l Gestore dichiara che, nell’ ambito dell’area di intervento, in base alle indicazioni dei progettisti,
saranno realizzate strutture con fondazioni dirette. Secondo i risultati delle indagini geotecniche
svolte fino ad ora nell’area ESSECO, si prevede che i piani di posa delle fondazioni saranno
realizzati a profondita limitate, su terreni prevalentemente granulari.
1l Gestore dichiara inoltre che la minima soggiacenza della falda freatica, in corrispondenza del
sito, é stimabile cautelativamente a circa 6 m dall’attuale p.c., per cui l’eventuale interferenza con
le opere previste puo essere limitata alla parziale saturazione dei terreni di fondazione, interessati
dal bulbo di pressione nel caso di geometrie di particolare estensione. Per definire le
caratteristiche geotecniche dei terreni della successione litologica in corrispondenza degli
interventi in progetto, sara attuata una campagna di indagini in sito, da effettuare nella fase di
progettazione definitiva, costituita da prove penetrometriche dinamiche.
Per la componente “suolo e sottosuolo” gli impatti attesi dal Gestore risultano quindi limitati al
movimento terra necessario per la predisposizione superficiale dell’area e agli scavi di fondazione.
La movimentazione dei terreni riguardera la rimozione dello strato di coltivo e gli scavi nei
sottostanti terreni ghiaioso-sabbiosi.
Il Gestore dichiara che tali terreni saranno riutilizzati per livellamenti in sito, pertanto esclusi
dall’ambito della normativa sui rifiuti ai sensi dell’art. 185, comma 1, lettera c) del D.Lgs. 152/06
modificato dall’art. 41, comma 3, della L. 98/2013.
In considerazione degli interventi in progetto, il Gestore stima un volume complessivo di terre di
scavo pari a circa 22.500 m’, che prevede di gestire secondo le seguenti modalita:

o 13.000 m’ saranno riutilizzati in sito per reinterri e livellamenti, pertanto esclusi

dall’ambito della normativa sui rifiuti ai sensi dell’art. 185, comma 1, lettera c) del D.Lgs.
152/06 modificato dall’art. 41, comma 3, della L. 98/2013;

3 . . .. ..
o 9500 m’ verranno allontanati dal cantiere e, sulla base delle caratteristiche analitiche che
saranno riscontrate, in fase di caratterizzazione preliminare, tali terreni saranno gestiti
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come sottoprodotti ai sensi dell’art. 184 bis del D.Lgs. 152/06, previa presentazione del
Piano di Utilizzo ai sensi del D.M. 161/2012, o in alternativa come rifiuti, con conferimento
presso impianti di recupero o discariche autorizzate.

1l Gestore, ai sensi della normativa vigente, ha presentato anche il Piano di gestione delle terre e
rocce da scavo (ALLEGATO D2.6 — Piano di accertamento analitico).

All’interno di tale allegato il Gestore presenta i risultati dell’indagine ambientale svolta presso lo
stabilimento della ditta Esseco s.r.l., nel Comune di Trecate (NO), Frazione S. Martino, in
corrispondenza dell’area ove verra realizzato un magazzino per il ricovero di materiali non
combustibili, ai fini del riutilizzo delle terre di scavo derivanti dall’esecuzione delle opere di
fondazione, nel rispetto dell’art. 41 bis della Legge n.98/2013.

Allo scopo di determinare lo stato ambientale dell’area, il Gestore dichiara di aver adottato le
procedure di campionamento indicate nell’allegato 2 del D.M. 161/2012 (Regolamento recante la
disciplina dell utilizzazione delle terre e rocce da scavo), nel rispetto delle norme UNI 10802.

1l Gestore dichiara che, dalle analisi effettuate, tutti i parametri rispettano il limite della tabella 1,
colonna A, Allegato 5, Titolo V, Parte IV del D.Lgs. 152/06, che definisce la concentrazione della
soglia di contaminazione nel suolo e nel sottosuolo in riferimento a siti ad uso verde pubblico,
privato e residenziale.

Pertanto il Gestore ritiene che i materiali da scavo, osservando i limiti della colonna A della Tab. 1
- All. 5 - Titolo V del D.Lgs. 152/06, risultano compatibili con qualsiasi sito a prescindere dalla
destinazione d’uso (allegato 4 al D.M. 161/2012).

Per quanto riguarda la tutela della Qualita del Suolo nel sito ESSECO di San Martino di Trecate il
Gestore ritiene che essa sia garantita attraverso i seguenti punti (da A a C):

A. Sistemi di Sicurezza adottati relativamente al deposito, stoccaggio e movimentazione delle
sostanze pericolose pertinenti

Nella tabella che segue vengono sintetizzate le modalita di utilizzo, stoccaggio, distribuzione e
approvvigionamento delle sostanze pericolose presenti nel sito ESSECO e che saranno estesi
anche al nuovo impianto. Il Gestore ritiene che i dati riportati, sebbene non esaustivi
relativamente alle sostanze, chiariscano le modalita di gestione attualmente adottate in Esseco e
che saranno estese anche alle sostanze di cui al nuovo impianto.
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Tipo di stoccaggio

Distribuzione

Gasolio

Combustibile per trazione
muletti

Serbatoio interrato da 9.5 m’
collegato ad un erogatore fuori
terra dotato dj rivestimento
anticorrosione sulle pareti interne,
di un sistema di protezione
catodica, di una cassa di
contenimento in calcestruzzo
rivestita internamente con
materiale impermeabile e con
monitoraggio continuo delle
perdite. Il serbatoio é soggetto a
prove di tenuta eseguita con
personale interno con frequenza
quinquennale

Erogatore fuori
terra

Approvvigionamento

Caricamento in area
pavimentata da autocisterna o
tank mobile con sorveglianza di
personale addetto

Combustibile per n°3
gruppi elettrogeni

GE1: serbatoio interno alla
struttura del gruppo elettrogeno
con doppia camicia di sicurezza

GE2-3: ciascuno presenta un
proprio serbatoio da 100L dotato di
vasca di contenimento e di un
serbatoio fuori terra da 500L
comune ad entrambi dotato di

vasca di contenimento

Tubazioni fuori
terra su
superficie
pavimentata

Caricamento mediante
serbatoio mobile pre-riempito
solo al momento dell 'utilizzo.

Le operazioni vengono fatte da
personale addetto

Per avviamenti forno
SOG3

Serbatoio mobile da 1 m’ fuori
terra utilizzato solo per il tempo di
avviamento forno

Tubazioni fuori
terra e sotto
sorveglianza di
personale addetto

11 serbatoio in questione viene
caricato solamente all atto
dell’utilizzo direttamente da
autocisterna mediante tubazioni
Suori terra e sotto sorveglianza
di personale addetto

Combustibile per
avviamento forno ASC

Assente

Si alimenta il
Sforno
direttamente
dall’autocisterna
collegata al
distributore del
gasolio del forno
di avviamento
mediante
tubazioni fuori
terra e sotto
sorveglianza di
personale addetto

Autocisterna o tank mobile

Ipoclorito di sodio

Trattamento reflui

Cisternette dal volume di Im’ poste
su area pavimentata

Torri di raffreddamento

Cisternette da 1 m3 poste su
strutture dotate di vasca di
contenimento

Tubazioni fuori
terra su

superficie

pavimentata

Acquisto diretto di cisternette
daln’

) riempiti medianti tubazioni
. ) . N°2 serbatoi da 500 m’ cadauno terra su P A o
Ammoniaca soluzione Produzione ATS e BAS L ) . ) ) fuori terra provenienti
dotati di bacino di contenimento superficie L S
. dall’impianto di diluizione
pavimentata , . .
dell’ammoniaca anidra

Tubazioni fuori

1 serbatoi in questione vengono
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Sostanza Utilizzo Tipo di stoccaggio Distribuzione Approvvigionamento
Tubazione fuori
terra su
) Scarico da autocisterna
superficie | o .
. S ) o . direttamente in impianto di
) . Impianto di diluizione Non esiste uno stoccaggio di pavimentata ) o )
Ammoniaca Anidra ) ) . . assorbimento e diluizione in
ammoniaca ammoniaca anidra. utilizzate per lo . .
. acqua sotto sorveglianza di
scarico da
) personale addetto
autocisterna ad
impianto
Tubazioni fuori
. . Cisternette da 1 m’ poste su Ju . . .
Reattivi per caldaia SOG3 i i terra su Acquisto diretto di cisternette
Steamate PAS 6076 strutture dotate di vasca di ] 3
e ASC . superficie dalm
contenimento .
pavimentata
Tubazioni fuori
terra su
superficie
avimentata e/o
) . e Cisternette da 1 m3 poste su p ; i ’
Materie prime utilizzate ; ] in bacino di . . .
. . ] strutture dotate di vasca di ] Acquisto diretto di cisternette
Ammina per la produzione di contenimento. da ] n’
m

ammine solfitate

contenimento e/op su superficie
pavimentata

L’operazione
viene eseguita
sotto
sorveglianza di
personale addetto

Idrato di potassio

Produzione di derivati
solfitici a base di potassio
e di formiato di potassio

(Safegrip FR)

N°2 serbatoi da 300 m’ cadauno
posti in area dotati di bacino di
contenimento

Tubazioni fuori
terra su
superficie
pavimentata

Caricamento in area
pavimentata da autocisterna o
tank mobile con sorveglianza di
personale addetto

Materie prime ausiliarie
utilizzate nei circuiti delle

Cisternette da 1 m’ poste su

Tubazioni fuori

torri di raffreddamento . . .
Gengard GN 7118 della turbina Fincantieri e strutture dotate di vasca di ferra > Acquisto diretio d; cisternette
nelle torri di contenimento sugerﬁcze dalm
raffreddamento impianto pavimentata
produzione acido solforico
Materia prima utilizzata Tubazion fuori
nella produzione degli Fusti da 200 L su superficie ferra sul
Acido isononanico additivi per la produzione pavimentata e/o in bacino di s‘up erficie . Acquisto diretto di fusti da 200L
di Formiato di potassio contenimento p awmer.ztata 'e "
(Safegrip FR) bactrfo di
contenimento
Utilizzata per la . 3 . Tubazioni fuori . . .
Acqua ossigenata realizzazione di prodotti Cisternette dall m’ su superficie terra su' Acquisto diretto d; cisternette
enologici pavimentata su[_)erfzcze dalm
pavimentata
Materia prima utilizzata Tubazioni fuori
nella produzione degli Cisternette da 1 m’ su superficie ferra sul ) . o
Anidride ottilsuccina additivi per la produzione pavimentata e/o in bacino di S,up erficie ) Acquisto diretto dj cisternette
di Formiato di potassio contenimento pavimentata e in dalm
bacino di

(Safegrip FR) .
contenimento

()
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B. Sistema di Sicurezza adottati nella Gestione delle Acque e di eventuali sversamenti

1l Gestore dichiara che tutte le aree nelle quali sono presenti serbatoi di stoccaggio sono dotate di
opportuni bacini di contenimento inoltre, sia queste aree che tutte le altre dove risultano possibili
potenziali sversamenti di sostanze inquinanti, sono opportunamente impermeabilizzate e dotate di
raccolta acque in modo tale che eventuali sversamenti possano essere intercettati e ridotti
tempestivamente anche mediante [’utilizzo di specifici Kit di intervento.

L’impianto sara inoltre provvisto di un sistema di raccolta spanti e colaticci con pozzetti di
raccolta e tubazioni interrate che raccoglie tutti i drenaggi e garantisce il loro conferimento
tramite pompa dedicata al serbatoio di emergenza RE2950, dal quale verranno trattati (in torre di
distillazione) e riciclati nell’impianto. Un'altra rete di raccolta spanti e acque piovane prevede la
raccolta di tutti i reflui in un unico pozzetto dal quale, previa analisi chimica del contenuto,
potranno essere o inviate al serbatoio di emergenza come detto sopra e trattate e riciclate
nell’impianto oppure inviate al trattamento finale.

Come ultima possibilita di intervento, a valle dei sistemi di prevenzione e di intercettazione e
trattamento locali, il Gestore specifica che tutte le acque vengono comunque convogliate
all’impianto di trattamento finale di stabilimento. L impianto di trattamento finale é dotato di vasca
di accumulo con capacita pari a circa 4300 m’ ben superiore, quindi, alla sommatoria di tutti i
volumi relativi ai bacini di contenimento di tutti i serbatoi di stoccaggio presenti nello stabilimento.
Come previsto dalle procedura aziendali di trattamento finale acque reflue, in caso di
inquinamento dovuto a potenziali incidenti si avrebbe un sezionamento automatico della portata ai
canali finali di scarico seguito da un ricircolo delle acque nell’impianto, con trattamento di
ossidazione e neutralizzazione, fino al raggiungimento dei limiti prescritti dalla vigente normativa
ambientale e dalle vigenti autorizzazioni.

1l sistema nel suo complesso é ritenuto dal Gestore in grado di garantire che nessun tipo di
sversamento anche incidentale possa raggiungere il suolo o, addirittura, le acque sotterranee.

C. Procedure di sicurezza e di emergenza presenti nel Sistema di Gestione Ambientale (SGA) e
nel Sistema di Gestione della Sicurezza (SGS) che verranno estesi ed applicati anche al
nuovo impianto

Esseco é dotata di un sistema di sicurezza integrato Salute — Sicurezza - Ambiente con particolare
attenzione alle attivita con rischio di incidente rilevante.

A partire dal gennaio 2014 é certificata Uni EN ISO14001/2004, inoltre, alla data attuale ha
ottenuto anche la certificazione BS OHSAS 18001:2007. '

1l Gestore dichiara che tutte le procedure contenute nei Sistemi di Gestitone verranno estese anche
all’impianto nuovo in progetto.
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In conclusione, il Gestore ritiene che il nuovo impianto in progetto comporterda interferenze

modeste nell’area ESSECQO relativamente alla componente ambientale suolo e sottosuolo, questo
per ragioni strutturali dell’intervento da una parte, I’'ampia disponibilita di superfici e le favorevoli
caratteristiche geotecniche dei terreni dall’altra.

Inoltre, le ragioni strutturali sono determinate dalle opere previste, che non comportano piani
interrati, ma semplicemente fondazioni superficiali, le cui dimensioni saranno agevolate dalle
buone caratteristiche geotecniche dei terreni presenti e dalla profondita della falda freatica.

Le superfici a disposizione nell’area ESSECO, unitamente alle infrastrutture presenti, agevolano
ulteriormente sia la gestione in sito degli sterri e dei riporti in fase di cantiere, che le necessita

produttive future.

Infine, il Gestore osserva che presso l'attuale area di produzione di Albite, in Novara, tali
modifiche non sarebbero attuabili, se non a fronte di una interruzione dell’attivita, nel lungo
periodo, per dar luogo a ristrutturazioni, anche edili, importanti.

2.11 Acque sotterranee

All’interno dell’Allegato D.3 il Gestore ha fornito la Valutazione dell’impatto della nuova
installazione sulle acque sotterranee.

Relativamente agli impatti attesi su scala locale, il Gestore dichiara che per il nuovo processo
produttivo sard necessario un reintegro di circa 10 m’/h di acque di raffreddamento,
corrispondente ad un volume annuo pari a circa 84.000 nr’.

Tale esigenza verra soddisfatta utilizzando le acque sotterranee prelevate dai pozzi limitati
all’acquifero superficiale, di cui rimane una disponibilita residua rispetto al volume di concessione
di 627.722 m’/anno, calcolata cautelativamente considerando i consumi massimi registrati.

La realizzazione del nuovo impianto non modifichera le condizioni di approvvigionamento
autorizzate e conseguentemente il deflusso delle acque sotterranee non subira variazioni rispetto a
quello rappresentato nella “Carta idrogeologica di dettaglio del primo acquifero” (ALLEGATO
D3.4).

Tale modello risulta infatti significativo delle condizioni di massimo consumo idrico, essendo stato
elaborato considerando |’emungimento di ciascun pozzo dall’acquifero superficiale alla massima
portata concessa, pari a 33 I/s, per un totale di 2.628.000 m’/anno.

Relativamente alla tutela della Qualita delle acque sotterranee nel sito ESSECO di San Martino di
Trecate il Gestore ritiene che essa sia garantita attraverso i medesimi punti da A a C gia illustrati
per la Qualita del Suolo.

Pertanto, il Gestore ritiene che l'insieme dei presidi e delle procedure gestionali attualmente in
essere presso il sito ESSECO e che saranno estese anche al nuovo impianto in progetto risultino

atti a garantire la tutela del suolo e delle acque sotterranee. A tal proposito, il Gestore evidenzia
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che presso lo stabilimento ESSECO non sono mai stati registrati episodi di criticita per le acque o
per i suoli.

Su scala vasta i consumi idrici dell’attuale impianto Albite risultano pari a circa 7.600.000
m’fanno, di cui 450.000 m’ provenienti da prelievi da acque di falda profonda, in deroga al
Decreto del Presidente della Giunta Regionale 29 luglio 2003, n. 10/R, e la quantita restante
(7.150.000 m’) derivata da corpi idrici superficiali.

Considerato che il nuovo impianto in progetto sostituira la produzione di Sodio Idrosolfito in atto
attualmente presso gli impianti della societa Albite s.r.l., con sede a Novara, il Gestore dichiara
che, in virtu dei processi produttivi previsti, si avra una riduzione dei consumi idrici, che
risulteranno limitati a circa 84.000 m*/anno, rispetto ai 7.600.000 m’/anno dello stabilimento
Albite, con prelievo di acque sotterranee da pozzi limitati all’acquifero superficiale a falda libera.

In conclusione, il Gestore ritiene che il bilancio ambientale risulti decisamente a favore
dell’impianto in progetto, che, per ragioni di processo, determinera una notevole riduzione dei
consumi idrici, in parte anche di acque sotterranee, che saranno comunque captate esclusivamente
dalla prima falda, salvaguardando la risorsa maggiormente tutelata, rappresentata dalle falde
idriche profonde.

2.12 Analisi di rischio

La realizzazione del nuovo impianto SHS é stata analizzata dal Gestore dal punto di vista della

valutazione circa l’esistenza o meno della condizione di Non Aggravio di Rischio ai sensi del
D.Lgs. 105/15.

Su scala vasta il Gestore valuta che la risultante dell operazione complessiva di fermata
dell’impianto ALBITE e di avvio del nuovo impianto SHS presso il sito ESSECO di San Martino di
Trecate risulta di sicuro impatto positivo per quanto riguarda il tema del Rischio Industriale. F
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Nota alle modifiche apportate al PMC allegato al Decreto AIA

In questo paragrafo vengono riportati i riferimenti da cui sono scaturite le modifiche apportate al
PMC allegato al decreto AIA U.prot. DVA-DEC-2011-0000120 del 28 Marzo 2011 (pubblicato
sulla G.U. n. 97del 28/04/2011).

11 presente PMC ¢ stato aggiornato sulla base delle prescrizioni contenute nel Decreto AIA U.prot.
DVA-DEC-2011-0000120 del 28 Marzo 2011 (pubblicato sulla G.U. n. 97del 28/04/2011) e delle
seguenti modifiche apportate allo stesso Decreto AIA o adempimenti:

1. Adempimento dell’Articolo 1, comma 3 del Decreto AIA U.prot. DVA-DEC-2011-
0000120 del 28 Marzo 2011 (pubblicato sulla G.U. n. 97del 28/04/2011) (ID 61/314). 11
Gestore con nota prot. DVA-2011-0027867 del 08/11/2011, ha trasmesso il Programma di
manutenzione periodica finalizzato all'individuazione delle perdite e alle relative
riparazioni(LDAR) e il Programma di monitoraggio degli odori. 11 Parere Istruttorio
Conclusivo ¢ stato reso al Gestore con nota prot. DVA-2013-0003128 del 06/02/2013.

2. Istanza di Modifica non sostanziale dell’AIA richiesta dal Gestore e acquisita al prot.
E.prot. DVA-2012-0014919 del 20/06/2012 (ID 61/384). 11 Gestore richiede modifica non
sostanziale dell’ AIA relativamente a:

e avvio della produzione di Na;SOj; a partire da Na;COj in alternativa a NaOH;
¢ avvio della produzione di Deicer SAFEGRIP FR.

3. Riesame parziale dell’ AIA, limitatamente allo scarico di acque reflue nei canali Langosco e
Sforzesco (ID 61/403), richiesto dal Gestore con nota prot. DVA-2012-0018314 del
27/07/2012 in ottemperanza a quanto stabilito dall’Art. 5, comma 1 del Decreto AIA U.prot.
DVA-DEC-2011-0000120 del 28 Marzo 2011 (pubblicato sulla G.U. n. 97del 28/04/2011).

4. Istanza di Modifica non sostanziale dell’AIA, richiesta dal Gestore e acquisita al prot.
DVA-2014-0010388 del 11/04/2014 (ID 61/771). L’istanza ¢ relativa all’installazione di un
nuovo serbatoio di stoccaggio dello zolfo liquido con capacita pari a 2.000 m*

5. Riesame dell’AIA relativo alla Realizzazione nuovo assetto impiantistico — Produzione
ammonio bicarbonato NH,HCQO;, prot. DVA-2015-0011350 del 28/04/2015 (ID 61/888)

6. Modifica Sostanziale di AIA relativa all’avvio della produzione di Sodio Idrosolfito, prot.
DVA-RU-1-0013267 del 16/05/2016 (ID 61/1073)

NO
aggiorna-
mento

Nome Data

documento documento Modifiche apportate

0-3 PMC3 19/11/2010 PMC originario di AIA

ID 61/314
Paragrafo 2.2: Inserimento programma LDAR

Capitolo S: Capitolo aggiunto con monitoraggio degli
4 PMC4 29/11/2012 | odori e conseguentemente ¢ stato inserito 1’ Allegato 1

Paragrafo 8.6: Implementazione reporting periodico
previsto con i dati registrati dalla rete di sensori on line
per la misura di SO, e NHj, in caso di rilascio
accidentale di tali sostanze ovvero di altri eventi
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incidentali nelle aree di stabilimento monitorate.
ID 61/384
Tabella 1 al paragrafo 1.1 : inserite le seguenti
materie prime: Carbonato di sodio Na2CO3 - Formiato
. . eno o : .
5 PMCS 271112013 di potassio 50% w/w Additivo concentrato in soluzione
ID 61/403
Tabella 9 al Capitolo 3.1: tabella modificata come da
indicazioni del PIC
1D 61/771
Tabella 7 al paragrafo 2.2: inserito controllo sullo
6 PMC6 08/04/2015 | sfiato (E1m) del nuovo serbatoio stoccaggio dello zolfo
liquido.
ID 61/888
Paragrafo 1.1 — Tabella 1: aggiunta del controllo sul
consumo di ammoniaca in soluzione 27%, tra le
materie prime e dell’anidride carbonica da dissoluzione
7 PMC7 21/07/2015 | del carbonato di sodio NayCO; come materia prima
intermedia;
Paragrafo 1.2 — Tabella 2: aggiunta del controllo sul
consumo di acqua demi.
ID_ 61/888 - Post Conferenza dei Servizi del
15/12/2015
Paragrafo 1.1 — Tabella 1: Ia misura del consumo di
NHj; anidra comprende la misura stechiometrica anche
di quella in soluzione al 27% ed al 30%; Imisura della
8 PMC 8 15/12/2015 902 da c.hssoluz.lone del Na2CO3,. come.matena prima
intermedia, tramite controllo stechiometrico;
Paragrafo 1.2 — Tabella 2: controllo del consumo di
acqua demi tramite calcolo stechiometrico in base
all’Ammonio Bicarbonato prodotto
Paragrafo 2.1 — Tabella 6: inserimento del controllo
semestrale dell’NHj;
ID 61/1073
Paragrafo 1.1 - Tabella 1: monitoraggio MENSILE
delle seguenti materie prime, intermedi di produzione e
additivi:
e Formiato di Sodio (HCOONa)
e Metanolo (CH3;0H) (Solvente)
? PMCO | 130120171 Sodio Metabisolfito (Na2$,05)
e Anidride solforosa (SO,)
e Sodio solfato in polvere
o Tripolifosfato
¢ Sodio benzoato
o Stearato di 2-etilesile
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e EDTA
¢ Sodio carbonato

Paragrafo 2.1 — Tabella 6:
Emissione proveniente dalla TK2918 con camino E21,
monitoraggio SEMESTRALE dei seguenti parametri:

L SOZ
e COV
L4 CH3OH

e Velocita e portata dei gas

Emissione proveniente dall’impianto di depolverazione
del confezionamento con camino E22, monitoraggio
ANNUALE dei seguenti parametri:

e portata

e polveri.

Emissione proveniente dal gruppo di trigenerazione con
camino E23 monitoraggio SEMESTRALE dei seguenti
parametri

e NOx

e CO

Paragrafo 2.2: Estensione dell’attuale programma
LDAR alla componentistica installata nel nuovo
impianto.

Paragrafo 2.4: Aggiornamento dei metodi per la
determinazione di Metanolo, COV e CO; nelle
emissioni convogliate

Paragrafo 3.2: Inserimento del controllo MENSILE
della portata dello scarico parziale del nuovo impianto a
monte della confluenza nello scarico finale.

Capitolo 5: Estensione dell’attuale piano di
“ monitoraggio delle emissioni odorigene alla
componentistica installata nel nuovo impianto (Cfr.
“Programma di Monitoraggio degli Odori per la stima,
il controllo e 'analisi dell’impatto olfattivo indotto dai
processi produttivi - Punti 5.9 e 9.10 del Parere
Istruttorio Conclusivo - Fase g) Redazione di Reports
Periodici Fase h) Procedure per il Mantenimento del
Sistema - ADEGUAMENTO METODOLOGICO
COME DA RICHIESTA DI ISPRA A SEGUITO DELLA
VERIFICA ISPETTIVA PROGRAMMATA
DELL’OTTOBRE 2015” presentato dal Gestore nel
novembre 2015.)

ID 61 - Stabilimento Esseco s.r.l.- S. Martino di Trecate (NO) — PMC 9 /l 6






Resta, a cura del Gestore, ’obbligo di estendere i controlli, ove non espressamente specificato o
particolareggiato, a TUTTE le nuove installazioni occorse per effetto delle modifiche
impiantistiche sopra menzionate (es. programma LDAR, ispezione periodica dei serbatoi,
. monitoraggio delle emissioni odorigene, controllo delle linee di movimentazione di materie prime,
prodotti e combustibili, etc.).

PREMESSA

Il presente Piano di Monitoraggio e Controllo rappresenta parte essenziale dell’autorizzazione
integrata ambientale ed il Gestore, pertanto, ¢ tenuto ad attuarlo con riferimento ai parametri da
controllare, nel rispetto delle frequenze stabilite per il campionamento e delle modalita di
esecuzione dei previsti controlli e misure.

Se durante 1’esercizio dell’impianto dovesse emergere 1’esigenza di rivalutare il presente piano,
I’ Autorita di controllo e il Gestore possono concordare e attuare, previa comunicazione all’ Autorita
Competente, una nuova versione del PMC che riporti gli adeguamenti che consentano una maggiore
rispondenza del medesimo alle prescrizioni del parere e ad eventuali specificita dell’impianto.

Ai fini dell’applicazione dei contenuti del piano in parola, il Gestore deve dotarsi di una struttura,
adeguatamente regolata in termini organizzativi ed inoltre provvista delle necessarie ed idonee
attrezzature, in grado quindi di attuare correttamente quanto imposto in termini di verifiche, di
controllarne e valutarne i relativi esiti e di adottare le eventuali, necessarie azioni correttive.

[ sistemi di accesso degli operatori ai punti di prelievo e/o di misura devono pertanto garantire la
possibilita della corretta acquisizione dei dati di interesse, ovviamente nel rispetto delle norme
vigenti e quindi di riferimento in materia di sicurezza ed igiene del lavoro.

Eventuali, ulteriori controlli e verifiche che il Gestore riterra di espletare a propri fini, potranno
essere attuate dallo stesso anche laddove non contemplate dal presente PMC.

FINALITA’ DEL PIANO

In attuazione dell’art. 26-sexies, comma 6 del D.Lgs. n. 152 del 03 aprile 2006 e s.m.i., il Piano di
Monitoraggio e Controllo che segue ha la finalita principale della pianificazione degli autocontrolli
e delle verifiche di conformita dell’esercizio dell’impianto alle condizioni prescritte nell’AIA
rilasciata per Iattivita IPPC dell’impianto in oggetto ed &, parte integrante dell’ AIA suddetta.

PRESCRIZIONI GENERALI DI RIFERIMENTO PER
L'ESECUZIONE DEL PIANO

OBBLIGO DI ESECUZIONE DEL PIANO

Il Gestore dovra eseguire campionamenti, analisi, misure, verifiche, manutenzione e calibrazione
come riportato nel seguente Piano di Moniteraggio.
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DIVIETO DI MISCELAZIONE

Nei casi in cui la qualitd e Dattendibilitd della misura di un parametro ¢ influenzata dalla
miscelazione delle emissioni, il parametro dovra essere analizzato prima di tale miscelazione.

FUNZIONAMENTO DEI SISTEMI

Tutti i sistemi di monitoraggio e campionamento dovranno essere “operabili”!(1) durante I’esercizio
dell’impianto; nei periodi di indisponibilita degli stessi, ovvero per manutenzione e.calibrazione,
I’attivita stessa dovra essere condotta con sistemi di monitoraggio e/o campionamento alternativi
per il tempo tecnico strettamente necessario al ripristino della funzionalita del sistema principale.

Per quanto riguarda i sistemi di monitoraggio in continuo, si stabilisce inoltre quanto segue.

In caso di indisponibilita delle misure in continuo, il Gestore, oltre ad informare tempestivamente
1’ Autorita di Controllo, € tenuto ad eseguire valutazioni alternative, analogamente affidabili, basate
su misure discontinue o derivanti da correlazioni con parametri di esercizio. I dati misurati o
stimati, opportunamente documentati, concorrono ai fini della verifica del carico inquinante annuale
dell’impianto esercito.

La strumentazione utilizzata per il monitoraggio deve essere idonea allo scopo a cui ¢ destinata ed
accompagnata da opportuna documentazione che ne identifica il campo di misura, la linearita, la
stabilita, I’incertezza nonché le modalita e le condizioni di utilizzo. Inoltre, I’insieme delle
apparecchiature che costituiscono il “sistema di rilevamento” deve essere realizzato in una
configurazione idonea al funzionamento in continuo, ¢ non presidiato, in tutte le condizioni
ambientali e di processo; a tal scopo il Gestore deve stabilire delle “norme di sorveglianza” e le
relative procedure documentate che, attraverso controlli funzionali periodici registrati, verifichino la
continua idoneita all’utilizzo.

Il Gestore predispone le necessarie procedure di cui ai punti precedenti. Tale documentazione sara
oggetto dell’attivita di controllo programmato da parte dell’Ente di controllo.

1 . \ . . . . . . N . .
Un sistema o componente ¢ definito operabile se la prova periodica, condotta secondo le indicazioni di

specifiche Norme di Sorveglianza e delle relative procedure di sorveglianza, hanno avuto esito positivo.
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SEZIONE 1 - AUTOCONTROLLI DEL GESTORE

1. APPROVVIGIONAMENTO E GESTIONE MATERIE PRIME

1.1. Consumi/Utilizzi di materie prime

Devono essere registrati i consumi delle principali materie prime utilizzate, come precisato nella

seguente Tabella 1.

Il Gestore dovra compilare il Rapporto riassuntivo con_ cadenza annuale.

Tabella 1: Consumi di materie prime

Materie prime e

N . Oggetto della cox s e Frequenza Modalita di
principali materie e . Unita di misura s . .
e e misura - delPautocontrollo registrazione
ausiliarie _
. vantita . cartacea e
Zolfo solido 9 t/anno mensile . .
consumata informatizzata
.. . quantita . cartacea €
Zolfo liquido 1 t/anno mensile . .
consumata informatizzata
. . uantita ’ . cartacea e
Idrato di sodio q t/anno mensile . .
consumata informatizzata
Ammoniaca anidra quantita . cartacea e
2 t/anno mensile . .
totale consumata informatizzata
. . uantita . cartacea e
Idrato di potassio q t/anno mensile . .
consumata informatizzata
. . . uantita . cartacea e
Ossido di magnesio q t/anno mensile . .
consumata informatizzata
Carbonato di sodio quantita . cartacea €
t/anno mensile . .
Na,CO; consumata informatizzata
Anidride Carbonica da
dissoluzione del quantita tanno mensile cartacea e
carbonato di sodio consumata’ informatizzata
Na2C03
. . uantita . cartacea e
Dietanolammina q t/anno mensile . .
consumata informatizzata
. uantita . cartacea e
Monoetanolammina q t/anno mensile . -
consumata informatizzata
. . uantita . cartacea e
Metiletanolammina 9 t/anno mensile . .
consumata informatizzata
. . uantita . cartacea e
Acido solforico q t/anno mensile . .
consumata informatizzata
. L. uantita . cartacea e
Acido cloridrico 9 t/anno mensile . .
consumata informatizzata
) . uantita . cartacea e
Ossigeno liquido q t/anno mensile . .
consumata informatizzata
. ) . . uantita . cartacea e
Ipoclorito di sodio q t/anno mensile . .
consumata informatizzata

3 Tramite calcolo stechiometrico rispetto alla quantita di Ammonio Bicarbonato prodotto.

2 Comprende anche la NH; in soluzione al 27% ed al 30%, con VLe totale ora di 14.968 t/anno alla MCP. %
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Materie prime e

N , Oggetto della ces qs s Frequenza Modalita di
prmc;}:l :lil“:lr?:ene ¢ misura Unita di misura dell’autocontrollo registrazione
Oli lubrificanti quantita t/anno mensile | cartacea e
consumata informatizzata
Materie prime utilizzate
nelle caldaie, nelle torri .
di raffreddamento e quantita t/anno mensile . canacga ©
. . consumata informatizzata
nelle turbine (specificare
il prodotto utilizzato)
Formiato di potassio uantita . cartacea e
50% w}/)w ccc)lnsumata Yanno mensile informatizzata
Additivo concentrato in
soluzione composto da:
e Metasilicato di
sodio pentaidrato
granulare
e Anidride
Ottilsuccinica
e Idrato di potassio
(KOH) in soluzione quantita t/anno mensile cartacea e
acquosa 50% consumata informatizzata
e Acido '
isononanoico in
soluzione acquosa
99%;
¢ Antischiuma
FOAM BAN 2901;
¢ Acido formico
85%.
Formiato di Sodio quantita t/anno mensile cartacea e
(HCOONa) consumata informatizzata
Metanolo (CH;0H) quantita t/anno mensile cartacea €
(Solvente) consumata informatizzata
Sodio Metabisolfito quantita t/anno mensile cartacea e
(Na,$,05) consumata informatizzata
Anidride solforosa quantita t/anno mensile cartacea e
(SOy) consumata informatizzata
Sodio solfato in polvere quantita t/anno mensile . cartacga ©
consumata informatizzata
Tripolifosfato quantita t/anno mensile _ cartacea e
consumata informatizzata
Sodio benzoato quantita t/anno mensile . cartacga ©
consumata informatizzata
Stearato di 2-etilesile quantita t/anno mensile . cartace?a ©
consumata informatizzata
EDTA quantita t/anno mensile . cartace:a €
consumata informatizzata
Sodio carbonato quantita t/anno mensile _ cartacea €
consumata informatizzata
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1.2. Consumi idrici

Deve essere registrato il consumo di acqua, come precisato nella Tabella 2.
11 Gestore dovra altresi compilare il Rapporto riassuntivo con_cadenza annuale.

Tabella 2: Consumi idrici

Tipologia di Utilizzo Oggetto Unita di Frequenza Modalita di
prelievo della misura misura dell’autocontrollo | registrazione
Acqua di pozzo dal | Raffreddamento/ quantita m’/anno mensile cartacea €
Pozzo Officina (n. 1) antincendio consumata informatizzata
Acqua di pozzo dal Processo quantita m3/anno mensile cartacea e
Pozzo Nord (n. 2) consumata informatizzata
Acqua di pozzo dal Processo quantita m’/anno mensile cartacea e
Pozzo Ovest (n. 3) consumata informatizzata
i | Pr s
Acqua di pozzo da Processo quantitd , - cartacea ¢
Pozzo Nord-Ovest m’/anno mensile . .
(n. 4) consumata informatizzata
Acqua di pozzo dal Raffreddamento quantita 3 . cartacea e
m’/anno mensile . .
Pozzo n. 5 consumata informatizzata
Acqua di pozzo dal Raffreddamento quantita 3 . cartacea e
m’/anno mensile . .
Pozzo n. 6 consumata informatizzata
Acqua da acquedotto Igienico- quantita 3 . cartacea e
o m°/anno mensile . .
sanitario consumata informatizzata
Acqua DEMI* Processo quantita 3 . cartacea e
m’/anno mensile . .
consumata informatizzata

I consumi vanno specificati, per quanto possibile, per singola fase o gruppo di fasi, distinguendo,
per quanto possibile, tra produzioni industriali ed enologiche.

1.3. Produzione di energia

Deve essere registrata la produzione di energia, come precisato nella Tabella 3.
I1 Gestore dovra altresi compilare il Rapporto riassuntivo con_ cadenza annuale.

Tabella 3: Produzione di energia termica ed elettrica

Oggetto della cox s Frequenza Modalita di
Fonte . Unita di misura , . .
misura dell’autocontrollo registrazione
Forno SOG2 (zolfo) energia termica ed
. . cartacea e
elettrica prodotta e MWh/anno mensile . -
. informatizzata
ceduta a terzi
Forno SOG3 (zolfo) energia termica ed
4 . cartacea €
elettrica prodotta e MWh/anno mensile . .
. informatizzata
ceduta a terzi

* Calcolata stechiometricamente in base all’ Ammonio Bicarbonato prodotto.
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Oggetto della Cx s s Frequenza Modalita di
Fonte . Unita di misura , . .
misura dell’autocontrollo registrazione
Forno acido energia termica ed
. > . cartacea e
solforico (zolfo) elettrica prodotta e MWh/anno mensile . .
. informatizzata
ceduta a terzi
Caldaie a metano energia termica cartacea e
prodotta e ceduta a MWh/anno mensile

terzi

informatizzata

1.4.

Consumo di energia elettrica

Deve essere registrato il consumo di energia elettrica, come precisato nella Tabella 4.
11 Gestore dovra altresi compilare il Rapporto riassuntivo con_cadenza annuale.

Tabella 4: Consumo di energia elettrica

i . Oggetto della PR Frequenza Modalita di
Tipologia . Unita di misura y . .
misura dell’autocontrollo | registrazione
energia consumata MWh/anno
. . kWh/t prodotto . cartacea e
Energia termica . . mensile . .
consumo specifico | principale della informatizzata
fase
energia consumata MWh/anno
. . kWh/t prodotto . cartacea e
Energia elettrica . . mensile . .
consumo specifico | principale della informatizzata
fase

I consumi vanno specificati per singola fase o gruppo di fasi.

1.5.

Consumo di combustibili

Deve essere registrato il consumo di combustibili, come precisato nella Tabella 5.
Il Gestore dovra altresi compilare il Rapporto riassuntivo con_ cadenza annuale.

Tabella 5: Consumo di combustibili

. . Oggetto della s 3 Frequenza Modalita di
Tipologia . Unita di misura s . .
misura dell’autocontrollo registrazione
Metano quantita . . cartacea e
t/anno giornaliera . .
consumata informatizzata
Gasolio (per avviamento
del SOG2, del SOG3 ¢ .
e - quantita cartacea e
del forno dell’impianto t/anno annuale . )
. . , s consumata informatizzata
di produzione dell’acido
solforico)
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2. MONITORAGGIO DELLE EMISSIONI IN ATMOSFERA

2.1. Emissioni dai camini e prescrizioni relative

Devono essere effettuati i controlli previsti nella Tabella 6.

Si precisa che le concentrazioni devono essere espresse in condizioni normalizzate (273,15 K e di
101,3 kPa), sul secco, e riferite al tenore di ossigeno presente nell’emissione stessa (O; t.q.) per tutti
i punti di emissione tranne che per i punti E19a ed E19b, per i quali le concentrazioni devono essere
riferite al tenore di ossigeno del 3%.

Si precisa inoltre che in caso di misure in continuo (camino E7), le emissioni si considerano
conformi ai valori limite se nessuna delle medie di 24 ore supera i valori limite di emissione e se
nessuna delle medie orarie supera i valori limite di emissione di un fattore superiore a 1,25; per
quanto concerne le misure in discontinuo si faccia riferimento al Manuale Unichim n. 158 Strategie

di campionamento e criteri di valutazione.
I risultati dei controlli effettuati dovranno essere contenuti nel Rapporto annuale.

Tabella 6: Parametri da misurare per le emissioni in atmosfera

Sigla Metodica di Modalita di registrazione/
. Parametro Frequenza . . . .
camino rilevamento realizzatore monitoraggio
3 . .
* SO, (mg/Nm )O L sistema di . registrazione in formato
* temperatura (C°) continuo monitoraggio in elettronico
e  portata (Nm’/h) continuo
E7 e SO, (mg/NmZ)
. [ ]
. NO, (rpg/Nm ) 3 .| campionamento . g -
polveri (mg/Nm”) . . | rapporti di analisi del
semestrale manuale e analisi X
* NH; . . laboratorio
e temperatura (C°) in laboratorio
portata (Nm*/h)
. 3 campionamento .y ..
E8 polveri (mg/g\lm ) annuale manuale e analisi rapport ql analisi del
portata (Nm’/h) . . laboratorio
in laboratorio
. 3 campionamento . . .
E9 ® polveri (mg/3N m) annuale manuale e analisi rapport! (?1 analisi del
e portata (Nm'/h) . . laboratorio
in laboratorio
. 3 campionamento - ..
E10 *  polveri (mg/}N m’) annuale manuale e analisi rapporti 41 analisi del
¢ portata (Nm’/h) . . laboratorio
' in laboratorio
. 3 campionamento . g . .
Ell ® polveri (mg/BN m’) annuale manuale e analisi rapporti ql analisi del
* portata (Nm'/h) . . laboratorio
in laboratorio
. 3 campionamento -~ -
El12 SO, (mg/N n31 ) annuale manuale e analisi rapporti ql analisi del
* portata (Nm’/h) . . laboratorio
in laboratorio
. 3 campionamento - ..
El4 SO, (mg/N n ) annuale manuale e analisi rapporti c}x analisi del
¢ portata (Nm’/h) . . laboratorio
in laboratorio
3 -
[ ]
| SO, (mg/Nm3) ann’ua]e_ campionamento rapporti di analisi del
E15 ¢ NO, (mg/Nm") (all’avviamen | manuale e analisi laboratorio
 polveri (mg/Nm®) | to del forno) | in laboratorio
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Sigla Parametro Frequenza Metodica di Modalita di registrazione/
camino q rilevamento realizzatore monitoraggio
e portata (Nm'/h)
* SO, (mg/Nm’) .
ce |* NO.(manm) - |mmle | cmremnen | o s
» polveri (mg/Nm?) to del forno) | in laboratori laboratorio
e portata (Nm'/h) o del forno in laboratorio
e SO, (mg/Nm’) .
¢ NO,(mgNm’) | 2nnuale campionamento | i i analisi del
E18 e CO(mgNm) (all’avviamen | manuale e analisi laboratori
3 to del forno) | in laboratorio ©
* portata (Nm'/h)
. 3 ogni 6 mesi
CO (mg/Nm 2 di effettivo | campionamento . ..
*  NO, (mg/Nm") . . . | rapporti di analisi del
E19a . 3 funzionament | manuale e analisi .
* polveri (mg/Nm") o della | in laboratorio laboratorio
3
¢ portata (mg/Nm’) caldaia
. 3 ogni 6 mesi
CO (mg/Nm 2 di  effettivo | campionamento . g . .
¢  NOy (mg/Nm) . . . | rapporti di analisi del
E19b . 3 funzionament | manuale e analisi .
* polveri (mg/Nm’) della | in lab . laboratorio
3 o ella | 1n laboratorio
¢ portata (mg/Nm’) caldaia
* Velocita (g/s)
. 3
. Is)oortﬁé/NN%})l) campionamento | i i analisi del
E21 2 3 semestrale manuale e analisi bp .
e  COV (mg/Nm’) - i1 laboratorio laboratorio
e CH;OH (mg/Nm’)
*_CO, (mg/Nm’)
. 3 campionamento . g ..
E22 Portata. (Nm'/h) 3 annuale manuale e analisi rapporti (?1 analisi del
¢ Polveri (mg/Nm”) i1 laboratorio laboratorio
: *  Portata (Nm’/h) campionamento - .
E23 *  NOx (mg/N m*) semestrale manuale e analisi ;:E(};:;:ég;anallsl del
e CO (mg/Nm’) in laboratorio

I sistemi di misura in continuo delle emissioni (SME) devono essere sottoposti con regolarita a
manutenzione, verifiche, test di funzionalita, taratura secondo quanto previsto dalla norma UNI EN
14181:2005 sulla assicurazione di qualita dei sistemi automatici di misura.

Il Gestore deve avere sempre disponibili bombole di gas certificate con garanzia di validita presso
I’impianto, a concentrazione paragonabili ai valori limite da verificare, e riferibili a campioni
primari.

Tutte le attivita di controllo, verifica € manutenzione dei sistemi di misurazione in continuo devono
essere riportate in apposito registro da tenere a disposizione dell’ Autorita competente.

Quanto non espressamente indicato deve essere sempre preventivamente concordato con ISPRA.

2.2. Emissioni diffuse e fuggitive

Il programma LDAR e il protocollo di ispezione dovra essere trasmesso all'Ente di controllo entro
tre mesi dal rilascio dell’AIA ed andra aggiornato a cura del Gestore in funzione di modifiche
impiantistiche e/o gestionali.

I risultati del programma dovranno essere registrati su database in formato elettronico e su formato
cartaceo e saranno allegati al rapporto annuale che il Gestore inviera all'Autoritd competente e

all’Ente di controllo.
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Una sintesi dei risultati del programma riportata nel rapporto annuale dovra indicare:

- il numero di linee, apparecchiature, valvole, strumenti, connessioni, prese campione, stacchi
flangiati, etc. indagate rispetto al totale di linee, apparecchiature, valvole, strumenti,
connessioni, prese campione, stacchi flangiati, etc. presenti;

- la tipologia e le caratteristiche delle linee, apparecchiature, valvole, strumenti, connessioni,
prese campione, stacchi flangiati, etc. oggetto di indagine;

- le apparecchiature utilizzate;

- iperiodi nei quali sono state effettuate le indagini;

- le condizioni climatiche presenti;

- il rumore di fondo riscontrato;

- la percentuale di componenti fuori soglia rispetto al totale ispezionato considerando i tre range
di rispetto: >10.000 ppmv, 10.000-1.001 ppmv e 1.000-0 ppmv;

- gli interventi effettuati di sostituzione, riparazione, manutenzione e le date di effettuazione;

- la modifica delle frequenze stabilite nel cronoprogramma sulla base degli esiti delle misure

effettuate.

Dovra essere inoltre fornito il crono programma aggiornato delle attivitd previste per gli anni

successivi.

Monitoraggio e tempi di intervento
Al fine del raggiungimento degli obiettivi del programma LDAR, nella tabella successiva sono

indicate le frequenze con le quali deve essere eseguito il monitoraggio ed i tempi di intervento e la
modalita di registrazione dei risultati sia del monitoraggio sia dei tempi di riparazione.

Frequenze di monitoraggio, tempi di intervento e registrazioni da eseguire nel programma LDAR

Componenti

Frequenza del
monitoraggio_

Tempi di intervento

Annotazione su file
elettronico e registri cartacei

Valvole/Flange

Trimestrale se intercettano
correnti contenenti sostanze
cancerogene (semestrale
dopo due periodi
consecutivi di perdite
inferiori al 2% del totale
valutato ed annuale dopo 5
periodi componenti in
perdita inferiori al 2% del
totale valutato)
Annuale se intercettano
correnti contenenti sostanze
non cancerogene

Tenute delle pompe

Tenute dei compressori

Valvole di sicurezza

Trimestrale se intercettano
correnti contenenti sostanze
cancerogene
Annuale se intercettano
correnti contenenti sostanze
non cancerogene

Valvole di sicurezza dopo
rilasci

Immediatamente dopo il
ripristino della funzionalita
della valvola

Componenti difficili da
raggiungere

Biennale

La riparazione dovra
iniziare nei 5 giorni
lavorativi successivi
all’individuazione della
perdita e concludersi in
15 giorni dall’inizio
della riparazione.
Nel caso di unita con
fluidi cancerogeni
I’intervento deve .
iniziare
immediatamente dopo
I’individuazione della
perdita

Annotazione della data,
dell’apparecchiatura e delle
congcentrazioni rilevate.

Annotazione delle date di
inizio e fine intervento
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Ogni componente con perdita
visibile

Immediatamente

Immediatamente

Ogni componente sottoposto a
riparazione/manutenzione

Nei successivi 5 giomi
lavorativi dalla data di fine

lavoro

Annotazione della data e
dall’apparecchiatura
sottoposta a
riparazione/manutenzione

Devono essere inoltre effettuati i controlli previsti nella Tabella 7.
I risultati dei controlli effettuati dovranno essere contenuti nel Rapporto annuale.

Tabella 7: Parametri da misurare per le emissioni fuggitive

Sigla - cox e s Modalita di registrazione/
. Descrizione Parametro | Unita di misura . . .
camino realizzatore monitoraggio
Ricevimento/stoccaggio vapori di calcolo annuale dell’emissione
El eElm 8810 | Jolfo (come kg/anno
zolfo fuso effettuato dal Gestore
SOy)
vapori di calcolo annuale dell’emissione
E2 Fusore dello zolfo zolfo (come kg/anno
$0,) effettuato dal Gestore
E3 Stoccaggio tiosolfato di | vapori di kg/anno calcolo annuale dell’emissione
ammonio in soluzione NH; effettuato dal Gestore
Stoccaggio bisolfiti in | vapori di calcolo annuale dell’emissione
E4 soluzione SO, kg/anno effettuato dal Gestore
ES Stoccaggio tiosolfato di | vapori di kg/anno calcolo annuale dell’emissione
ammonio in soluzione NH; effettuato dal Gestore
Stoccaggio bisolfiti in | vapori di calcolo annuale dell’emissione
E6 soluzione SO, kg/anno effettuato dal Gestore

2.3. Metodi di analisi in continuo di emissioni aeriformi convogliate

La norma di riferimento per la assicurazione della qualita dei sistemi di misurazione in continuo
delle emissioni in aria (SME) ¢ la UNI EN 14181:200S - Assicurazione della qualita di sistemi di
misurazione automatici.

La seguente Tabella 8 elenca, dove disponibili, gli standard di misurazione per le sostanze

inquinanti emesse dal camino E7.

Nel caso

di mancanza di

standard internazionali e nazionali si raccomanda di utilizzare

strumentazione con principi di misura che siano gia ampiamente sperimentati e che diano, sia in
termini di qualita del dato sia in termini di affidabilita di utilizzo, estesa garanzia di prestazioni.

E possibile, comunque, utilizzare altri metodi purché vengano normalizzati con i1 metodi indicati in
Tabella 8 o con i metodi di riferimento.

Tabella 8: Metodi di analisi in continuo

Punto di Inquinante/ Metodo
emissione Parametro fisico
SOx 1SO 7935
Temperatura Definito in termini di prestazioni cio¢ vedi Tabella 12
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La misura di temperatura, non essendo possibile reperire norme specifiche applicabili, deve essere
realizzata con la strumentazione che risponda alle caratteristiche di qualita specificate nella Tabella
12.

2.4. Metodi di analisi di riferimento (manuali e strumentali) di
emissioni convogliate di aeriformi

I metodi specificati in questo paragrafo costituiscono i metodi di riferimento contro cui i metodi
strumentali continui verranno verificati, nonché, in caso di fuori servizio prolungato dei sistemi di
monitoraggio in continuo, saranno i metodi da utilizzare per le analisi sostitutive ed infine sono
anche i metodi utilizzati per la verifica di conformita per le analisi discontinue.

Il Gestore pud proporre ad ISPRA metodi equivalenti, purché questi ultimi siano stati sottoposti a
verifica di equivalenza ed i risultati delle prove di equivalenza siano allegati alla richiesta stessa.
Nel caso si accerti che nei metodi indicati da ISPRA sia presente un’inesattezza sard cura del
Gestore far rilevare la circostanza ad ISPRA che provvedera alla verifica e alla eventuale proposta
di modifica.

Norma UNI EN 10169:2001 — Determinazione della velocitd e della portata di flussi gassosi
convogliati per mezzo del tubo di Pitot.

Norma UNI EN 13284-1:2003 — Misura di particolato a basse concentrazioni (<50 mg/Nm®)
Norma UNI EN 14791:2006 per gli ossidi di zolfo

Norma UNI EN 14792:2006 per gli ossidi di azoto

Norma UNI EN 14789:2006 per I’ossigeno

Norma UNI EN 14790:2006 per il vapor d’acqua

Norma UNI EN 15058:2006 per il monossido di carbonio

Norma UNI EN 13649:2002 e/o Metodo EPA 308 :1997 per il Metanolo

Norme UNI EN 12619:2002, UNI EN 13526:2002 ¢ UNI EN 12619:2002 per i COV

Metodo ASTM D1946 per I’anidride carbonica

Si considera attendibile qualunque misura eseguita, con metodi non di riferimento o non
espressamente indicati in questo “Piano di monitoraggio e controllo, purché rispondente alla
Norma CEN/TS 14793:2005 — procedimento di validazione interlaboratorio per un metodo
alternativo confrontato con un metodo di riferimento.

I campionamenti e le analisi devono effettuarsi tramite affidamento a laboratori certificati o
preferibilmente accreditati.

I dati relativi ai controlli analitici discontinui devono essere riportati dal Gestore su appositi registri,
ai quali devono essere allegati i certificati analitici (v. punto 2.7 dell’allegato VI alla parte quinta
del DLgs 152/2006), da tenere a disposizione dell’ Autoritd competente al controllo.
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3. EMISSIONI IN ACQUA

3.1. Identificazione scarichi

L’Esseco ¢ dotata di un unico scarico finale, nel quale vengono convogliate acque reflue industriali,
acque reflue di raffreddamento e acque meteoriche, tranne le acque meteoriche di seconda pioggia
provenienti dal settore Ovest dello stabilimento che vengono inviate ad una vasca di dispersione.
Tutte le acque reflue dello stabilimento (ad eccezione delle meteoriche di seconda pioggia
provenienti dal settore Ovest dello stabilimento, come sopra precisato), comprensive dello scarico
delle acque di processo degli impianti, prima di essere scaricate vengono trattate per rientrare nei
limiti consentiti dalla legge.

Di seguito si riporta uno schema di flusso semplificato degli scarichi dello stabilimento, con

I’indicazione dei punti di controllo, tratto dalla documentazione consegnata dal Gestore il
17.06.2010.

o—— - Seluziene da siripper
!L Pozzo 2 r - Q=70m¥h  T=5¥C SO, = 80 ppm
Acguadi | Produzione SO, 50, =300 l’P“‘. 802 = 50(kg/h)
precesse | liquida Imipianto SL SPTD)
Q ?l‘ 260 ; n‘i[h) Soluziene da coda TD 1 analisi
= l (o o ) = 3 . 2 "
SP (TSE) Q ‘13:)?&11 ogni 2 ore
_ Canani @ 1=30°C
(,'"1!1;: ¥ 80, = 30 ppm
EMZOR T 50,=250 ppm
_ P ESTPP SP (SNE)
L S0, =48.7 (ke/hy L
{ analisi
Serbatoio ogni 15 min
RE-770
Trattamento
Pozzo | l___.. finale Acque
: Reflue Induostriali
Acgua di Tmpianti/utenze con N QP OV
raffreddamento raffreddamenti i \ S [ R) .
Q = 100 (m¥h) I — 2 avmn.lm ugm
‘ T= 17°C S(iefbdtow settimana
< 9 di recupero Acqua ai conali
SP (RE-750) RE-750 Q= 300 m¥h
1 analisi T =3 32°¢
ogni 4 ore €802 = 33 ppm
® Punti di controllo
Legenda
SP (TD) punto di campionamento a valle della Torre di Distillazione
SP (TSF) punto di campionamento a valle della Torre Stripper Flemma
SP (SNE) punto di campionamento in vasca di equalizzazione
SP (RE-750) punto di campionamento da serbatoio RE-750
SP (VR) punto di campionamento in Vasca di Rilancio

Devono essere effettuati i controlli previsti nella Tabella 9. Le determinazioni analitiche discontinue
relative al punto SP (VR) sono riferite ad un campione medio prelevato nell’arco di tre ore.
I risultati dei controlli dovranno essere contenuti nel Rapporto annuale.
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Tabella 9: Monitoraggio dello scarico idrico, in condizioni di esercizio normale

Parametro Frequenza Modalita di registrazione/
q realizzazione monitoraggio
Punti SP (TSF) e SP (TD
Portata (m*/h) ogni 2 ore cartacea e informatizzata
Temperatura (°C) ogni 2 ore cartacea e informatizzata
SO, (ppm) ogni 2 ore cartacea € informatizzata
SP (SNE)

acidita/basicita (pH) in continuo cartacea e informatizzata
concentrazione di solfiti e bisolfiti espressi ogni 15 . .

N cartacea e informatizzata
come SO, (mg/l) minuti

SP (VR) - SCARICO FINALE"
acidita/basicita (pH) in continuo cartacea e informatizzata
ossigeno residuo (mg/1) : in continuo cartacea e informatizzata
temperatura (°C) in continuo cartacea e informatizzata
portata (m’/h) in continuo cartacea e informatizzata
conducibilita (mS/cm) in continuo cartacea e informatizzata
concentrazione di solfati residui espressi come . cartacea e informatizzata
settimanale .
SO, (mg/l) campionamento puntuale
tutti i parametri della tabella 3 dell’allegato 5
alla parte I1I del DLgs 152/2006 € smi .
T - : trimestrale
Solidi sospesi totali g . . .
- —— rapporti di analisi del laboratorio
Ammoniaca non ionizzata
Cromo totale .
1

Cromo VI Mensile

(1) Le determinazioni analitiche discontinue relative al punto SP (VR) sono riferite ad un campione medio
prelevato nell’arco di tre ore.

Come prescritto relativamente al procedimento istruttorio ID 61/1073, al fine di evitare che
I’apporto dei reflui derivanti dal nuovo impianto di produzione di Sodio Idrosolfito, possa
esercitare, limitatamente alle quantita previste, un effetto diluente sullo scarico finale attualmente
autorizzato, senza ulteriori apporti agli inquinanti presenti, il Gestore deve prevedere il controllo
MENSILE della portata dello scarico parziale del nuovo impianto a monte della confluenza allo
scarico finale. Il rispetto dei limiti in concentrazione allo scarico finale autorizzato deve essere
garantita al netto di tale contributo.

3.2. Monitoraggio delle acque sotterranee

In ottemperanza a quanto previsto nel § 9.6 del PIC, il Gestore deve effettuare semestralmente il
monitoraggio delle acque sotterranee.

Tale monitoraggio deve essere effettuato in corrispondenza dei punti individuati da ARPA
Dipartimento di Novara nella nota prot. n. 122009/SC11 del 13.10.2006.

I parametri da monitorati sono quelli gia individuati da ARPA nella nota precedentemente citata,
ossia: livelli freatimetrici, temperatura, durezza totale, conducibilita elettrica, bicarbonato, calcio,
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cloruri, magnesio, potassio, sodio, solfati, ione ammonio, ferro, manganese, nitrati, altri parametri
ricercati nella acque superficiali correlabili all’attivita dell’azienda.
I risultati dei controlli dovranno essere contenuti nel Rapporto annuale.

3.3. Metodi di misura degli inquinanti

Nella seguente Tabella 10 sono riassunti i metodi di prova che devono essere utilizzati ai fini della
verifica del rispetto dei limiti degli inquinanti emessi. Il campionamento deve essere effettuato
secondo la metodica APAT-IRSA 1030 (ed. 2003).

Il Gestore puo proporre all’Ente di controllo metodi equivalenti, purché questi ultimi siano stati
sottoposti a verifica di equivalenza ed i risultati delle prove di equivalenza siano allegati alla
richiesta stessa. Nel caso si accerti che nei metodi indicati dall’Ente di controllo sia intervenuta
un’inesattezza sara cura del Gestore far rilevare la circostanza all’Ente stesso. Nel caso le
metodiche indicate dall’Ente di controllo vengano aggiornate il Gestore dovra eseguire le analisi in
conformita alle metodiche aggiornate.

I campionamenti e le analisi devono essere effettuate tramite affidamento a laboratori certificati o
preferibilmente accreditati.

Tabella 10: Metodi di misura degli inquinanti nelle acque

PARAMETRI Metodo
pH APAT-IRSA 2060 (ed. 2003)
Temperatura APAT-IRSA 2100 (ed. 2003)
Colore APAT-IRSA 2020 (ed. 2003)
Odore APAT-IRSA 2050 (ed. 2003)

Materiali grossolani

APAT-IRSA 2090 (ed. 2003)

Solidi sospesi totali

APAT-IRSA 2090 (ed. 2003)

‘| BODs (come O,) APAT-IRSA 5120 (ed. 2003)
COD (come O,) APAT-IRSA 5130 (ed. 2003)
Alluminio APAT-IRSA 3050 (ed. 2003)
Arsenico APAT-IRSA 3080 (ed. 2003)
Bario APAT-IRSA 3090 (ed. 2003)
Boro APAT-IRSA 3110 (ed. 2003)
Cadmio APAT-IRSA 3120 (ed. 2003)
Cromo totale APAT-IRSA 3150 (ed. 2003)
Cromo VI APAT-IRSA 3150 (ed. 2003)
Ferro APAT-IRSA 3160 (ed. 2003)
Manganese APAT-IRSA 3190 (ed. 2003)
Mercurio APAT-IRSA 3200 (ed. 2003)
Nichel APAT-IRSA 3220 (ed. 2003)
Piombo APAT-IRSA 3230 (ed. 2003)
Rame APAT-IRSA 3250 (ed. 2003)
Selenio APAT-IRSA 3260 (ed. 2003)
Stagno APAT-IRSA 3280 (ed. 2003)
Zinco APAT-IRSA 3320 (ed. 2003)

Cianuri totali come (CN)

APAT-IRSA 4070 (ed. 2003)

Cloro attivo libero

APAT-IRSA 4080 (ed. 2003)

Solfuri (come H,S) APAT-IRSA 4160 (ed. 2003)
Solfiti (come SO;) APAT-IRSA 4150 (ed. 2003)
Solfati (come SQ,) APAT-IRSA 4140 (ed. 2003)
Cloruri APAT-IRSA 4020 (ed. 2003)
Fluoruri APAT-IRSA 4020 (ed. 2003)
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PARAMETRI : Metodo
Fosforo totale (come P) APAT-IRSA 4060 (ed. 2003)
Azoto ammoniacale (come NH,) APAT-IRSA 4030 (ed. 2003)
Azoto nitroso (come N) ' APAT-IRSA 4050 (ed. 2003)
Azoto nitrico (come N) APAT-IRSA 4040 (ed. 2003)
Grassi e olii animali/vegetali v APAT-IRSA 5160 (ed. 2003)
Idrocarburi totali ' APAT-IRSA 5160 (ed. 2003)
Fenoli APAT-IRSA 5070 (ed. 2003)
Aldeidi APAT-IRSA 5010 (ed. 2003)
Solventi organici aromatici APAT-IRSA 5140 (ed. 2003)
Solventi organici azotati EPA 8270D
Tensioattivi totali f APAT-IRSA 5170 e 5180 (ed. 2003)
Pesticidi fosforati APAT-IRSA 5100 (ed. 2003)
Pesticidi totali (esclusi i fosforati) tra cui: APAT-IRSA 5060 (ed. 2003)
— aldrin
— dieldrin
— endrin
—~ isodrin ’
Solventi clorurati , APAT-IRSA 5150 (ed. 2003)
Saggio di tossicitd acuta : APAT-IRSA 8020 (ed. 2003)

Per quanto riguarda le misure in continuo si consiglia di seguire la norma ASTM D364-06 Standard
guide for continual on-line monitoring system water analysis per la selezione della strumentazione
di analisi e campionamento automatico e per il corretto posizionamento sul canale di scarico. Nel
caso non venga seguita la norma indicata si richiede di spiegare la procedura di
installazione/selezione della strumentazmne
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4. MONITORAGGIO DEI LIVELLI SONORI

11 Gestore dovra effettuare misure dei livelli di emissione e immissione acustica ogni 4 anni e nei
casi di modifiche impiantistiche che possono comportare una variazione dell’impatto acustico nei
confronti dell’esterno.

Le misure dovranno essere fatte nel corso di una giornata tipo, con tutte le sorgenti sonore
normalmente in funzione.

La relazione di impatto acustico dovra comprendere le misure di Leq riferite a tutto il periodo
diurno e notturno, i valori di Leq orari, una descrizione delle modalitd di funzionamento delle
sorgenti durante la campagna delle misure e la georeferenziazione dei punti di misura.

La campagna di rilievi acustici dovra essere effettuata nel rispetto del DM 16.3.1998 da parte di un
tecnico competente in acustica per il controllo del mantenimento dei livelli di rumore ambientale,
nel rispetto dei valori stabiliti dalle norme prescritte secondo la zonizzazione territoriale di
competenza dei Comuni interessati.

Sara cura del tecnico competente in acustica rivalutare, eventualmente, i punti di misura gia presi in
considerazione per avere la migliore rappresentazione dell’impatto emissivo della sorgente.

Il Gestore deve, quindici giorni prima dell’effettuazione della campagna di misura, comunicare
all’Ente di controllo gli eventuali nuovi punti di misura selezionati dal tecnico competente in
acustica.

I risultati dei controlli sopra riportati dovranno essere contenuti nel Rapporto annuale.

4.1. Metodo di misura del rumore

Il metodo di misura deve essere scelto in modo da soddisfare le specifiche di cui all’allegato b del
DM 16.3.1998. :

Le misure devono essere eseguite in assenza di precipitazioni atmosferiche, neve o nebbia e con
velocita del vento inferiore a 5 m/s, sempre in accordo con le norme tecniche vigenti.

La strumentazione utilizzata (fonometro, microfono, calibratore) deve essere anch’essa conforme a
quanto indicato nel succitato decreto e certificata da centri di taratura.

5. MONITORAGGIO DEGLI ODORI

I1 Gestore deve organizzare entro 6 mesi dal rilascio dell’AIA un programma di monitoraggio degli
odori volto alla individuazione®, analisi, stima e controllo degli impatti olfattivi indotti dalle
emissioni di sostanze odorigene dai processi produttivi all’interno dello stabilimento secondo una
procedura articolata nelle seguente fasi:

»  Speciazione delle emissioni odorigene:

- Campionamento-effettuato sulla base dei diversi ciclt produttivi (tipologia di materiali
processati e qualita delle emissioni reali o presumibili);

- Analisi chimica - identificazione e quantificazione dei composti chimici costituenti la
miscela odorigena;

»  Caratterizzazione dei parametri dell’emissione odorigena - quantificazione dell’impatto
odorigeno indotto dall’emissione attraverso la correlazione degli odor threshold (OT) di
ciascun composto e/o delle odour units (OU/m3) emesse tenuto conto della composizione
della miscela odorigena;

‘g possibile seguire per questa fase, ove applicabile, il protocollo derivato dalla VDI 3940 “Determination of odorants
in ambient air by field ispection” (cfr. Allegato 1).
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*  Valutazione dell’impatto olfattivo delle emissioni odorigene sul territorio tramite 1’utilizzo di
modelli di dispersione degli odori.

I1 monitoraggio deve essere effettuato in numero di punti ritenuti rappresentativi anche in funzione
della superficie dello stabilimento, ed adeguatamente individuati nella mappatura aggiornata di tutte
le fonti di emissioni odorigene.
Sulla base delle risultanze delle prime indagini, I’Ente di controllo potra rivalutare il numero di
punti di campionamento e la frequenza del monitoraggio degli odori.
Per I’espletamento del monitoraggio degli odori il Gestore deve mettere in atto il monitoraggio della
concentrazione di odore attraverso 1’analisi olfattometrica in conformita con la norma UNI EN
13725:2004, utilizzando una procedura di monitoraggio inserita all’interno del Sistema di Gestione
Ambientale.
A seguito dell’implementazione del programma di monitoraggio e valutazione degli odori, il
Gestore deve predisporre una contestuale analisi tecnica dei possibili interventi di mitigazione degli
impatti olfattivi.
11 Gestore deve trasmettere annualmente all’Ente di controllo un rapporto in cui siano indicate le
sorgenti individuate di sostanze odorigene e le contromisure implementate per il contenimento degli
odori (tenute stoccaggi, copertura trattamento reflui, sostituzione sostanze, convogliamento,
abbattimento).

Come prescritto relativamente al procedimento istruttorio ID 61/1073, il Gestore deve estendere
I’attuale piano di monitoraggio delle emissioni odorigene, alla componentistica installata nel nuovo
impianto di produzione di Sodio Idrosolfito (Cft. “Programma di Monitoraggio degli Odori per la
stima, il controllo e l'analisi dell’impatto olfattivo indotto dai processi produttivi - Punti 5.9 ¢ 9.10
del Parere Istruttorio Conclusivo - Fase g) Redazione di Reports Periodici Fase h) Procedure per il
Mantenimento del Sistema - ADEGUAMENTO METODOLOGICO COME DA RICHIESTA DI
ISPRA A SEGUITO DELLA VERIFICA ISPETTIVA PROGRAMMATA DELL’OTTOBRE 2015”
presentato dal Gestore nel novembre 2015.)
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6. = MONITORAGGIO DEI RIFIUTI

I Gestore deve effettuare le opportune analisi sui rifiuti prodotti al fine di una corretta
caratterizzazione chimico-fisica ¢ una corretta classificazione in riferimento al catalogo CER,
incaricando laboratori certificati e possibilmente accreditati. Le analisi necessarie per la
caratterizzazione vanno effettuate in occasione del primo conferimento presso impianto di recupero
e/o smaltimento e ripetute semestralmente e in occasione di modifiche impiantistiche che possano
determinare variazione della composizione det rifiuti.

Il Gestore deve altresi gestire correttamente tutti i flussi di rifiuti generati a livello tecnico e
amministrativo attraverso la compilazione del registro di carico/scarico, del FIR (Formulario di
Identificazione Rifiuti), con archiviazione della 4* copia firmata dal destinatario per accettazione, e
del MUD. 11 Gestore dovra poi adeguarsi, nei tempi previsti, alla norma sancita dal DM 17.12.2009
Istituzione del sistema di controllo della tracciabilita dei rifiuti, ai sensi dell’articolo 189 del
decreto legislativo n. 152 del 2006 e dell’articolo 14-bis del decreto-legge n.78 del 2009 convertito,
con modificazioni, dalla legge n.102 del 2009.

Il Gestore deve verificare con cadenza mensile la giacenza di ciascuna tipologia di rifiuto nei
depositi temporanei e lo stato degli stessi con riferimento alle condizioni prescritte in AIA.

I1 Gestore deve compilare mensilmente la seguente tabella 11.

Tabella 11 — Monitoraggio delle aree di deposito temporaneo

Area d]. Data del Codici Quantita Quantita Stato dell’area in relazione
stoccaggio CER P
controllo . | presente (m presente (t) alle prescrizioni in AIA
temporaneo presenti

- I risultati dei controlli sopra riportati dovranno essere contenuti nel Rapporto annuale.
Tutte le prescrizioni di comunicazione e registrazione che derivano da leggi settoriali e territoriali
devono essere adempiute. :
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SEZIONE 2 - METODOLOGIE PER CONTROLLI

7.  ATTIVITA DI QA/QC

Tutte le attivita di laboratorio, siano esse interne ovvero affidate a terzi, devono essere svolte in
strutture accreditate per le specifiche operazioni di interesse. All’atto del primo rilascio di AIA €
fatto obbligo al Gestore che decide di utilizzare servizi di laboratorio esterni di ricorrere a laboratori
dotati di sistema di Gestione della Qualita certificato secondo lo schema ISO 9000:2008. Qualora il
Gestore utilizzi strutture interne ¢ concesso un anno di tempo, dalla data di rilascio dell’AIA, per
1’adozione di un sistema di Gestione della Qualita certificato secondo lo schema ISO 9000:2008.

7.1,  Sistema di monitoraggio in continuo delle emissioni (SME)

11 Sistema di monitoraggio in continuo delle emissioni ai camini deve essere conforme alla Norma
UNI EN 14181:2005 - Assicurazione della qualita di sistemi di misurazione automatici .

In accordo al predetto standard, le procedure di assicurazione di qualita delle misure includono le
fasi seguenti:

e calibrazione e validazione delle misure (QAL2);

e test di verifica annuale (AST);

e verifica ordinaria dell’assicurazione di qualita (QAL3).

11 test di sorveglianza annuale sar realizzato da un laboratorio accreditato sotto la supervisione di
un rappresentante dell’Autoritda di controllo. La verifica durante il normale funzionamento
dell’impianto sara realizzata sotto la responsabilita del Gestore. Tutta la strumentazione sara
manutenuta in accordo alle prescrizioni del costruttore e sara tenuto un registro delle manutenzioni
eseguite sugli strumenti, sul sistema di acquisizione dati e sulle linee di campionamento.

Tutte le misure di temperatura e pressione, non essendo possibile reperire norme specifiche
applicabili, debbono essere realizzate con la strumentazione che risponda alle caratteristiche di
qualita specificate nella Tabella 12 seguente.

Tabella 12: Caratteristiche della strumentazione per misure in continuo di temperatura e

pressione
Caratteristica Pressione Temperatura

Linearita <+2% <+2%
Sensibilita a interferenze <+ 4% <+4%
Shift dello zero dovuto a cambio di 1 °C (AT = 10 °C) <3% <3%
Shift dello span dovuto a cambio di 1 °C (AT = 10 °C) <3% <3%
Tempo di risposta (secondi) <10s <10s
Limite di rilevabilita <2% <2%
Disponibilita dei dati >95 %

Deriva dello zero (per settimana) <2%

Deriva dello span (per settimana) <4 %
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7.2.  Campionamenti manuali ed analisi in laboratorio di campioni
gassosi e liquidi (analisi delle acque)

Il laboratorio effettuera la manutenzione periodica della strumentazione e procedera alla stesura di
rapporti di manutenzione e pulizia strumenti che verranno raccolti in apposite cartelle per ognuno
degli strumenti.

Tutti 1 documenti attinenti alla generazione dei dati saranno mantenuti nel laboratorio per un
periodo non inferiore a due anni, per assicurare la traccia dei dati per ogni azione eseguita sul
campione.

Il laboratorio organizzera una serie di controlli sulle procedure di campionamento, verificando che
le apparecchiature siano manutenute con la frequenza indicata dal costruttore e che le procedure di
conservazione del campione siano quelle indicate dal metodo di analisi o che siano state codificate
dal laboratorio in procedure operative scritte.

Dovra altresi essere compilato un registro di campo con indicati: la data e 1’ora del prelievo, il
trattamento di conservazione, il tipo di contenitore in cui il campione € conservato, le analisi
richieste, il codice del campione, i dati di campo (pressione, flusso, temperatura ecc) e la firma del
tecnico che ha effettuato il campionamento.

All’atto del trasferimento in laboratorio il campione sara preso in carico dal tecnico di analisi che
registrera il codice del campione e la data e 1’ora di arrivo sul registro del laboratorio. Il tecnico
firmera il registro di laboratorio.

7.3. Analisi delle acque in laboratorio

I1 laboratorio effettuera secondo la seguente Tabella 13 i controlli di qualita interni in relazione alle
sostanze da determinare.

Tabella 13: Controlli di qualita interni in relazione alle sostanze determinare nelle acque

ANALITI INORGANICI

Misura di controllo

Frequenza

Bianco per il metodo

Uno per tipo di analisi ; almeno una volta al mese

Duplicati

Uno ogni tre campioni

Aggiunta su matrice

Uno ogni sette campioni

METALLI

Misura di controllo

Frequenza

Bianco per la digestione

Uno per tipo di analisi; almeno una volta al mese

Bianco per il metodo

Uno ogni quindici campioni; almeno una volta al mese

Duplicati

Uno ogni tre campioni

Aggiunta su matrice

Uno ogni sette campioni

ANALITI ORGANICI

Misura di controllo

Frequenza

Bianco di trasporto

Uno per tipo di analisi; almeno una volta al mese

Bianco per il metodo

Uno per tipo analisi; almeno una volta al mese

Duplicati

Uno ogni tre campioni

Aggiunta su matrice

Uno ogni sei campioni

Controllo con standard

Uno per tipo di analisi
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7.4. Strumentazione di processo utilizzata a fini di verifica di
conformita

La strumentazione di processo utilizzata a fini di verifica fiscale dovra essere operata secondo le
prescrizioni riportate nel presente piano di monitoraggio e controllo e sara sottoposta a verifica da
parte dell’autorita di controllo secondo le stesse procedure adottate nel presente piano. 11 Gestore
dovra conservare un rapporto informatizzato di tutte le operazioni di taratura, verifica della
calibrazione ed eventuali manutenzioni eseguite sugli strumenti. Il rapporto dovra contenere la data
e l'ora dell’intervento (inizio e fine del lavoro), il codice dello strumento, la spiegazione
dell’intervento, la descrizione succinta dell’azione eseguita e la firma dal tecnico che ha effettuato il
lavoro.

Tutti i documenti attinenti alla generazione dei dati saranno mantenuti nell’impianto per un periodo
non inferiore a due anni, per assicurarne la traccia.

Infine, qualora, per motivi al momento non prevedibili, fosse necessario attuare delle modifiche di
processo e/o tecnologiche che cambino la natura della misura e/o la catena di riferibilita del dato
allo specifico strumento indicato nel presente piano di monitoraggio dovra essere data
comunicazione preventiva all’autoritd di controllo. La notifica dovra essere corredata di una
relazione che spieghi le ragioni della variazione del processo/tecnologica, le conseguenze sulla
misurazione e le proposte di eventuali alternative. Dovra essere prodotta, anche, la copia del nuovo
PI&D con I’indicazione delle sigle degli strumenti modificate e/o la nuova posizione sulle linee.

7.5. Controllo di impianti e apparecchiature

Entro tre mesi dalla data di rilascio dell’AIA, il Gestore dovra presentare all’Ente di controllo:

1. un elenco di apparecchiature, linee, serbatoi ¢ strumentazione ritenuti di rilievo da un
punto di vista ambientale; in particolare tale elenco dovra comprendere apparecchiature,
linee e serbatoi contenenti sostanze classificate pericolose ai sensi del DM 28.02.2006 e smi
con i relativi sistemi di sicurezza, nonché i sistemi e gli impianti di trattamento delle
emissioni atmosferiche e idriche;

2. una proposta di programma dei controlli, delle verifiche e delle manutenzioni degli
elementi individuati al punto precedente; in particolare tale programma dovra comprendere
il controllo dello stato di conservazione di apparecchiature, linee, serbatoi, bacini di
contenimento e sistema fognario e la verifica dell’efficienza dei sistemi di sicurezza e dei
sistemi di trattamento delle emissioni; inoltre il programma dovra precisare per ogni attivita
la frequenza, la metodologia e la modalita di registrazione dei risultati.

Entro sei mesi dalla data di rilascio dell’AlIA, il Gestore dovra attuare tale programma
eventualmente modificato e integrato secondo le indicazioni dell’Ente di controllo. Ogni modifica
al programma dovra essere preliminarmente concordata con I’Ente di controllo.

In caso di malfunzionamenti che abbiano impatto sull’ambiente il Gestore dovra darne immediata
comunicazione all’ Autorita competente e all’Ente di controllo.

Le principali risultanze del programma dovranno essere inserite nel Rapporto riassuntivo annuale.
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SEZIONE 3 — REPORTING

8. COMUNICAZIONE DEI RISULTATI DEL PIANO DI
MONITORAGGIO E CONTROLLO

8.1. Definizioni

Limite di quantificazione ¢ la concentrazione che da un segnale pari al segnale medio di n misure

replicate del bianco piu dieci volte la deviazione standard di tali misure.

Trattamento dei dati sotto il limite di quantificazione, i dati di monitoraggio che saranno sotto il

LdQ verranno, ai fini del presente rapporto, sostituiti da un valore pari alla meta del LdQ per il

calcolo dei valori medi, nel caso di misure puntuali (condizione conservativa). Saranno, invece,

poste uguale a zero nel caso di medie per misure continue.

Media oraria ¢ il valore medio validato, cio€ calcolato su almeno il 75% delle letture continue.

Media giornaliera ¢ il valore medio validato, cio¢ calcolato su almeno 18 valori medi orari nel

caso di misure continue o come valore medio su tre repliche nel caso di misure non continue.

Media mensile ¢ il valore medio validato, cio¢ calcolato su almeno 27 valori medi giornalieri o

puntuali (nel caso di misure discontinue).

Nel caso di misure settimanali agli scarichi ¢ la media aritmetica di almeno quattro campionamenti

effettuati nelle quattro settimane distinte del mese.

Media annuale, ¢ il valore medio validato, cioé calcolato su almeno 12 valori medi mensili o di 2

misure semestrali (nel caso di misure non continue).

Flusso medio giornaliero, ¢ il valore medio validato, cio¢ calcolato su almeno 18 valori medi orari

nel caso di misure continue o come valore medio di tre misure istantanee fatte in un giorno ad

intervalli di otto ore.

La stima di flusso degli scarichi intermittenti consiste nella media di un minimo di tre misure fatte

nel giorno di scarico.

Flusso medio mensile, ¢ il valore medio validato, cio¢ calcolato su almeno 27 valori medi

giornalieri. Nel caso di scarichi intermittenti il flusso medio mensile corrispondera alla somma dei

singoli flussi giornalieri, controllati nel mese, diviso per i giorni di scarico.

Flusso medio annuale, ¢ il valore medio validato, cioé calcolato su almeno 12 valori medi mensili.

Megawattora generato mese. L’ammontare totale di energia elettrica prodotta nel mese dall’ unita

di generazione e misurata al terminale dell’unita stessa in megawattora (MWh).

Rendimento elettrico medio effettivo. E’ il rapporto tra I’energia elettrica media (netta) immessa

in rete mensilmente sull’ energia prodotta dalla combustione del metano, bruciato nello stesso mese

di riferimento. L’energia generata in caldaia ¢ data dal prodotto della quantita di metano combusto

nel mese moltiplicata per il suo potere calorifico inferiore medio. I dati di potere calorifico possono

essere ottenuti dall’analisi della composizione del gas, quindi attraverso calcolo, o per misura

diretta strumentale del potere calorifico inferiore.

Numero di cifre significative, il numero di cifre significative da riportare € pari al numero di cifre

significative della misura con minore precisione. Gli arrotondamenti dovranno essere fatti secondo

il seguente schema:

e Se il numero finale ¢ 6,7,8 e 9 I’arrotondamento ¢ fatto alla cifra significativa superiore (es. 1,06
arrotondato ad 1,1);

e Se il numero finale & 1,2,3, e 4 I’arrotondamento ¢ fatto alla cifra significativa inferiore (es. 1,04
arrotondato ad 1,0);
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e Se il numero finale & esattamente 5 1’arrotondamento ¢ fatto alla cifra pari (lo zero € considerato
pari) piu prossima (es. 1,05 arrotondato ad 1,0).

Qualora nell’ottenere i dati si riscontrino condizioni tali da non verificare le definizioni sopraccitate

sara cura del redattore del rapporto specificare i termini entro cui i numeri rilevati risultano

rappresentativi. La precisazione della definizione di media costituisce la componente obbligatoria

dell’informazione, cioé la precisazione su quanti dati ¢ stata calcolata la media ¢ un fattore

fondamentale del rapporto.

8.2. Formule di calcolo

Nel caso delle emissione ai camini le tonnellate anno sono calcolate dai valori misurati di inquinanti
e dai valori, anch’ essi misurati, di flusso ai camini.
La formula per il calcolo delle tonnellate anno emesse in aria € la seguente

Tanno = z H (Cmisurato X Fmisurato) H X 10-9

Tanno = Tonnellate anno;

Chmisurato = Media mensile delle concentrazioni misurate in mg/Nm3 ;

Fumisurato = Media mensile det flussi in Nm>/mese;

H =n°di mesidi funzionamento nell’anno.

Le emissioni annuali nei corpi idrici sono valutate con I’utilizzo della formula seguente:
Kanno = (Cmisurato X Fmisurato) X 10'6

Kinese = chilogrammi emessi anno

Comisurato = Media annuale delle concentrazioni misurate in mg/litro.

Fmisurato = volume annuale scaricato in litri/anno

Qualora si riscontrino difficolta nell’applicazione rigorosa delle formule sara cura del redattore del
rapporto precisare la modifica apportata, la spiegazione del perché ¢ stata fatta la variazione e la
valutazione della rappresentativita del valore ottenuto.

8.3. Validazione dei dati

La validazione dei dati per la verifica del rispetto dei limiti di emissione deve essere fatta secondo
quanto prescritto in Autorizzazione.

In caso di valori anomali deve essere effettuata una registrazione su file con identificazione delle
cause ed eventuali azioni correttive/contenitive adottate, tempistiche di rientro nei valori standard.
Tali dati dovranno essere inseriti nel rapporto annuale.

8.4. Indisponibilita dei dati di monitoraggio

In caso di indisponibilitd dei dati di monitoraggio, che possa compromettere la realizzazione del
Rapporto annuale, dovuta a fattori al momento non prevedibili, il Gestore deve dare comunicazione
preventiva ad ISPRA della situazione, indicando le cause che hanno condotto alla carenza dei dati e
le azioni intraprese per 1’eliminazione dei problemi riscontrati.

8.5. Eventuali non conformita

In caso di registrazione di valori di emissione non conformi ai valori limite stabilite
nell’autorizzazione ovvero in caso di non conformita ad altre prescrizioni tecniche deve essere
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predisposta immediatamente una registrazione su file con identificazione delle cause ed eventuali
azioni correttive/contenitive adottate, tempistiche di rientro nei valori standard.

Entro 24 ore dal manifestarsi della non conformita, e comunque nel minor tempo possibile, deve
essere resa un’informativa dettagliata all’Autoritd competente con le informazioni suddette e la
durata prevedibile della non conformita.

Alla conclusione dell’evento il Gestore dovra dare comunicazione del superamento della criticita e
fare una valutazione quantitativa delle emissioni complessive dovute all’evento medesimo.

Tutti dati dovranno essere inseriti nel rapporto periodico trasmesso all’ Autorita competente.

8.6. Comunicazioni in caso di manutenzione, malfunzionamenti o
eventi incidentali

In caso di manutenzione, malfunzionamenti o eventi incidentali, si precisa quanto segue:

+ il Gestore registra e comunica ad Autorita Competente, Ente di controllo, Provincia, Sindaco e
ASL gli eventi di fermata per manutenzione o per malfunzionamenti che possono avere impatto
sull’ambiente o sull’applicazione delle prescrizioni previste dall’AlA, insieme con una
valutazione della loro rilevanza dal punto di vista degli effetti ambientali.

In particolare, in caso di registrazione di valori di emissione non conformi ai valori limite
stabiliti nell’AIA ovvero in caso di non conformitd ad altre prescrizioni tecniche, deve essere
predisposta immediatamente una registrazione su file con identificazione di cause, eventuali
azioni correttive/contenitive adottate e tempistiche di rientro nei valori standard. Entro 24 ore
dal manifestarsi della non conformita, e comunque nel minor tempo possibile, deve essere resa
un’informativa dettagliata agli stessi Enti con le informazioni suddette e la durata prevedibile
della non conformita. Alla conclusione dell’evento il Gestore dovra dare comunicazione agli
stessi Enti del superamento della criticita e fare una valutazione quantitativa delle emissioni
complessive dovute all’evento medesimo;

+ il Gestore registra e comunica gli eventi incidentali che possono avere impatto sull’ambiente ad
Autorita Competente, Ente di controllo, Provincia, Sindaco e ASL; in caso di eventi incidentali
di particolare rilievo e impatto sull’ambiente o comunque di eventi che determinano
potenzialmente il rilascio di sostanze pericolose in ambiente, il Gestore ha 1’obbligo di
comunicazione immediata scritta (per fax e nel minor tempo tecnicamente possibile). La
comunicazione degli eventi incidentali di cui sopra deve contenere: le circostanze dell’incidente,
le sostanze rilasciate, i dati disponibili per valutare le conseguenze dell'incidente per 1'ambiente,
le misure di emergenza adottate, le informazioni sulle misure previste per limitare gli effetti
dell'incidente a medio e lungo termine ed evitare che esso si riproduca;

+ il Gestore dovra attenersi a tutti gli obblighi derivanti dall’applicazione del DLgs 334/1999 e
smi, e in particolare agli obblighi sanciti dall’art. 24 dello stesso decreto, "relativi
all’accadimento di incidente rilevante.

Tutte le informazioni di cui sopra dovranno essere inserite nel Rapporto riassuntivo annuale.

Il Gestore dovra implementare il reporting periodico previsto con i dati registrati dalla rete di
sensori on line per la misura di SO, e NH3, in caso di rilascio accidentale di tali sostanze ovvero di
altri eventi incidentali nelle aree di stabilimento monitorate.
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8.7. Obbligo di comunicazione annuale

Entro il 30 Giugno di ogni anno, il Gestore ¢ tenuto alla trasmissione all’ Autorita competente (oggi
il Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio e del mare — Direzione salvaguardia
ambientale), all’Ente di controllo (oggi I'ISPRA), alla Regione, alla Provincia, al Comune
interessato e all’ ARPA territorialmente competente, di un rapporto annuale che descrive 1’esercizio
dell’impianto nell’anno precedente. I contenuti minimi del rapporto sono i seguenti.

Informazioni sull’attivita
* Nome del Gestore e della Societa che controlla I’impianto;
® produzione nell’anno.

Dichiarazione di conformita all’ AIA ,
® ]l Gestore deve formalmente dichiarare che 1’esercizio dell’impianto, nel periodo di
riferimento del rapporto, & avvenuto nel rispetto delle prescrizioni e condizioni stabilite
nell’AIA;
* il Gestore deve riportare il riassunto delle eventuali non conformita rilevate e trasmesse
all’ Autorita competente e all’Ente di controllo, secondo le modalita stabilite nel seguito,
assieme all’elenco di tutte le comunicazioni prodotte per effetto di ciascuna non conformita;

* il Gestore deve riportare il riassunto degli eventi incidentali di cui si & data comunicazione
all’Autorita competente e all’Ente di controllo, secondo le modalita stabilite nel seguito,
corredato dall’elenco di tutte le comunicazioni prodotte per effetto di ciascun evento.

Consumi
® Consumo delle materie prime e ausiliarie nell’anno;
* consumo di risorse idriche nell’anno;
* produzione e consumo di energia nell’anno;
® consumo di combustibili nell’anno.

Emissioni in aria
® Quantita emessa nell’anno di ogni inquinante monitorato per ogni emissione (E1 + E10,

E19a ed E19b);

® risultati delle analisi di controllo di tutti gli inquinanti in tutte le emissioni, come previsto
dal PMC;

* concentrazione media mensile, per ogni mese, e media annua degli ossidi di zolfo al camino
E7,

¢ andamento della concentrazione media giornaliera degli ossidi di zolfo al camino E7.

Emissioni in acqua
* Quantita emessa nell’anno di ogni inquinante monitorato allo scarico;
® risultati delle analisi di controllo di tutti gli inquinanti monitorati in acqua.

Acque sotterranee
® risultati delle analisi di controllo di tutti gli inquinanti monitorati in nei piezometri.

Rifiuti
* Codici, descrizione qualitativa e quantitativa dei rifiuti prodotti nell’armo e loro destino;
® criterio di gestione del deposito temporaneo di rifiuti adottato per I’anno in corso.

ID 61 - Stabilimento Esseco s.r.l.- S. Martino di Trecate (NO) — PMC 9 % 31





Rumore
* Risultanze delle campagne di misura suddivise in misure diurne € notturne.

Ulteriori informazioni
e Risultanze dei controlli effettuati su impianti, apparecchiature e linee di distribuzione, come
previsto al § 6.5;
e sintesi delle comunicazioni inviate in caso di manutenzione, malfunzionamenti o event1
incidentali, previste al § 7.6.

Eventuali problemi di gestione del piano
e Indicare le problematiche che afferiscono al periodo in esame.

Il rapporto potra essere completato con tutte le informazioni, pertinenti, che il Gestore vorra
aggiungere per rendere piu chiara la valutazione dell’esercizio dell’impianto.

8.8. Gestione e presentazione dei dati

I1 Gestore deve provvedere a conservare su idoneo supporto informatico tutti i risultati dei dati di
monitoraggio e controllo per un periodo di almeno 10 (dieci) anni, includendo anche le
informazioni relative alla generazione dei dati.

I dati che attestano I’esecuzione del Piano di Monitoraggio e Controllo dovranno essere resi
disponibili all’Autoritda competente ¢ all’Ente di Controllo ad ogni richiesta e, in particolare, in
occasione dei sopralluoghi periodici previsti dall’Ente di controllo.

Tutti i rapporti dovranno essere trasmessi su supporto informatico. Il formato dei rapporti deve
essere compatibile con lo standard “Open Office Word Processor” per la parti testo e “Open Office
- Foglio di Calcolo” (o con esso compatibile) per i fogli di calcolo e i diagrammi riassuntivi.
Eventuali dati e documenti disponibili in solo formato cartaceo dovranno essere acquisiti su
supporto informatico per la loro archiviazione.
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9. QUADRO SINOTTICO DEI CONTROLLI E
PARTECIPAZIONE DELL’ENTE DI CONTROLLO
ISPRA ISPRA ISPRA
EAST GESTORE ARPA ARPA ARPA
autocontrollo Rapporto sopralluogo campiont esame report
programmato analisi
Consumi
materie prime mensile
risorse idriche mensile
- - v. tabella
energia mensile annuale annuale annuale
: liero seguente
combustibili glorna
annuale
Aria
emissioni continuo,
. semestrale e
convogliate
annuale v. tabella
— annuale annuale annuale
emissioni Programma seguente
diffuse e LDARe
fuggitive annuale ,
Acque superficiali
continuo,
. | ogni 15 minuti,
emissioni e .
. 1 ogni 2 ore, v. tabella
parametri di . annuale annuale annuale
settimanale, seguente
processo .
mensile e
trimestrale
Acque sotterranee
. . v. tabella
piezometri semestrale annuale annuale annuale
seguente
Rumore
monitoraggio dri l | i v. tabella 1
tivelli sonori quadriennale annuale annuale seguente annuale
Rifiuti
Deposito q v. tabella
temporaneo mensile annuale annuale seguente annuale
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Attivita a carico dell’Ente di controllo (previsione)

TOTALE
TIPOLOGIA DI COMPONENTE AMBIENTALE INTERVENTI
FREQUENZA NEL PERIODO DI
INTERVENTO INT 3
ERESSATA VALIDITA DEL
PIANO
Visita di controllo
in esercizio per
verifiche Annuale Tutte . 10
autocontrolli
Valutazione Annuale Tutte 10
rapporto
Campionamento, a discrezione dell’Ente di
Annuale . - 10
. . controllo, delle emissioni dei camini
Campionamenti - - : -
Campionamento, a discrezione dell’Ente di
Annuale . 10
controllo, dello scarico
Analisi, a discrezione dell’Ente di controllo,
Annuale . DO .. . 10
dei campioni prelevati ai camini
Analisi campioni . 1 . .
Analisi, a discrezione dell’Ente di controllo,
Annuale . . . . 10
dei campioni prelevati allo scarico

ALLEGATO 1. PROTOCOLLO ODORE “SNIFF-TESTING”

Questo protocollo & suggerito come metodo “interno” per la determinazione degli odori per

assicurare, pur con un approccio semplificato alla problematica , coerenza tecnica alla valutazione.

Questa procedura ¢ un test rapido di valutazione soggettiva istantanea della presenza, intensita e

caratteristiche dell’odore rilevabile sia internamente all’installazione industriale, sia ai confini, sia

in zone circostanti I’impianto.

La valutazione ¢ finalizzata a:

e costruire un quadro di riferimento sulle sorgenti principali, attraverso una analisi ripetuta nel
tempo;

e costituire un elemento di supporto alla dimostrazione di conformitd rispetto all’impatto
odorigeno dell’impianto;

e come mezzo di investigazione nel caso di reclami della popolazione.

Un archivio delle condizioni meteoreologiche che si hanno durante le prove insieme con la

registrazione delle attivita costituiranno parte del report di audit.

Condizioni generali

I1 Gestore nella stesura della procedura del sistema di gestione ambientale deve avere considerato 1

seguenti punti:

- La frequenza della valutazione deve essere stabilita in base al potenziale di emissione delle
sorgenti presenti nell’impianto, degli eventuali obblighi stabiliti nell’AIA e del numero di
reclami.

- Deve essere considerata la sensibilita olfattiva delle persone coinvolte nella misura in campo. Se
ritenuto necessario si pud riferirsi alle tecniche dell’olfattometria dinamica per la selezione del
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personale coinvolto. Ovviamente, persone con senso dell’olfatto poco sviluppato non possono
essere utilizzate al fine del presente protocollo. E’, altresi, importante che persone sottoposte a
continuo contatto con sostanze odorose non siano utilizzate , in quanto, gravate da fatica
olfattiva. E’ infine necessario che chi realizza le valutazioni non sia sottoposto anche esso ad
uno sforzo olfattivo prolungato.

- Per migliorare la qualita dei risultati & opportuno che i test siano eseguiti da minimo due persone
che devono svolgere Iattivita in modo indipendente. .

- Le persone coinvolte nei test dovrebbero, nei giorni di misura, evitare 1’uso di cibi con intensi
odori (esempio: caffé) , da almeno un’ora prima di iniziare la procedura; non dovrebbero essere
utilizzati, anche, profumi personali e/o deodoranti per automobili (se gli spostamenti sono
realizzato in macchina) intensi.

- Personale con raffreddore, sinusite, mal di gola dovrebbero astenersi da eseguire il test. In tali
casi deve essere ripianificata ’attivita di audit giornaliera.

- La salute e la sicurezza delle persone coinvolte deve essere sempre garantita. Serbatoi o
container di cui non si conosce il contenuto o il cui contenuto puo essere pericoloso perché
possono rilasciare sostanze tossiche per inalazione non dovrebbero mai essere sottoposti a
valutazione. In tutti i casi dubbi si deve valutare la scheda tecnica di sicurezza delle sostanze di
cui si sospetta la presenza.

Punto di valutazione

Dove possibile & sempre opportuno muoversi da zone a bassa intensita odorigena verso zone ad alta

intensita. I punto preciso in cui eseguire il test deve essere selezionato considerando gli scopi

dell’audit. In particolare per le eventuali valutazioni esterne al sito di raffineria si deve considerare

che ’odore & ben percepibile sotto vento e si propaga verso I’impianto. Dovrebbe, altresi, essere

considerato che le caratteristiche e I’intensitad dell’odore possono cambiare con la distanza dalla

sorgente; cio & dovuto a diluizione e/o reazione delle sostanze responsabili dell’odore.

Per la scelta del punto di “analisi” si devono considerare i seguenti fattori:

- condizioni imposte dall’autorizzazione relative ai confini e alla presenza di recettori sensibili
(popolazione),

- reclami,

- prossimita ad edifici di civile abitazione,

- direzione del vento e condizioni meteo in cui si realizza il test.

Una valutazione pud essere realizzata anche camminando lungo un percorso che ¢ stabilito

considerando sia i quattro punti su esposti sia, se non ¢ possibile, seguendo i confini di un percorso

obbligato (si veda esempio in figura 1). Come ulteriore alternativa i punti di analisi possono essere

fissati per valutare il cambiamento nel tempo della sorgente o I’influenza delle condizioni meteo-

climatiche locali. In quest’ultimo caso si possono individuare le cosiddette condizioni di “caso

peggiore”.

Fig. 1 esempio di selezione dei punti di analisi

Direzione del vento sorgente
== OO B OB OO

Esempio di una possibile

@ sequenza di valutazione
degli odori
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Dati da valutare e registrare

I parametri che costituiscono gli elementi della valutazione dell’odore sono:

rilevabilita /intensita V

e cstensione e persistenza

sensibilita del luogo dove ¢ stata fatta la valutazione in relazione alla presenza di recettori
fastidio.

Insieme ai parametri suddetti deve essere cercata , eventualmente, la presenza di attivita esterne che
possono influenzare la valutazione (esempio attivita agricole).

Le categorie di intensita sono:

e odore non percepibile

odore debole ( a malapena percepibile, necessita di rimanere in modo prolungato sul posto e di
compiere una intensa inalazione con la faccia rivolta nella direzione del vento)

odore moderato (odore percepibile facilmente mentre si cammina e respira normalmente)

odore forte

molto forte (odore che puo causare nausea).

Le categorie di estensione e persistenza sono:

e locale e temporaneo (percepibile solo nell’impianto o ai suoi confini, durante brevi periodi di
tempo in cui si hanno calme o folate di vento)

temporaneo come al punto precedente , ma percepibile anche al di fuori dell’impianto
persistente ma localizzato

persistente e pervadente fino ad una distanza di 50 metri dall’impianto

persistente e diffuso a distanza superiore a 50 metri dall’impianto.

Le categorie di sensibilita del luogo dove 1’odore ¢ individuato (ovviamente I’intensita deve essere

almeno rilevabile, altrimenti il valore ¢ zero):

e remoto (assenza di abitazioni civili, insediamenti commerciali/industriali o aree pubbliche
all’interno di un’area di 500 metri da dove si percepisce 1’odore);

e Dbassa sensibilita (assenza di abitazioni civili all’interno di un’area di 100 metri da dove si
percepisce 1’odore) '

¢ sensibilita moderata ( presenza di abitazioni civili all’interno di un’area di 100 metri da dove si
percepisce 1’odore) _

e sensibilita alta ( presenza di abitazioni civili all’interno dell’area dove si percepisce 1’odore)

e extra sensibilita (reclami dei residenti all’interno dell’area dove si percepisce 1’odore)

Fastidio
La valutazione del fastidio dell’odore ¢ necessariamente basata sulla risposta olfattiva soggettiva
dell’osservatore. La determinazione del fastidio, oltre che dall’intensita dell’odore dipende anche
da: tipo, frequenza, esposizione e persistenza.
La determinazione se 1’odore ¢ caratterizzato da fastidio dovrebbe essere fatta solo se I’episodio di
esposizione all’odore nel luogo e stato valutato come frequente e persistente . Il personale preposto
ad esprimere il giudizio di fastidio sara sottoposto all’odore per il solo tempo della determinazione,
mentre 1 recettori locali possono essere esposti al fastidio in modo prolungato, questa eventualita
deve essere considerata dal valutatore. Chiaramente alcuni odori sono piu fastidiosi di altri, ma deve
essere comunque ricordato che ogni odore ¢ potenzialmente fastidioso, dipendendo da fattori come:
concentrazione, durata e frequenza dell’esposizione, il contesto in cui I’esposizione si verifica ed
altri fattori unici come la soggettiva predisposizione degli individui. L’istantanea impressione di
inoffensivita dell’odore puo, se I’individuo ¢ esposto in modo prolungato ad alte concentrazioni,
condurre al cambio della percezione.
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Quindi, quando si determina il fastidio devono essere considerati i seguenti argomenti:

e natura/caratteristiche - gli odori che sono, in senso comune, considerati “sgradevoli” sono
potenzialmente fastidiosi. Per esempio, gli odori da una Raffineria saranno considerati piu
sgradevoli che gli odori di una panetteria. L’intensita di un odore in riferimento alla sua soglia
olfattiva pud essere quantificata e, piu alta & I'intensiti e piu alta ¢ la probabilita di
individuazione dell’odore;

o frequenza di esposizione - odori emessi con alta frequenza o in modo continuo dall’impianto
sono pill probabilmente considerati fastidiosi che quelli rilasciati in modo occasionale. La
frequenza degli odori & spesso valutata in congiunzione con la persistenza nell’ambiente;

e persistenza- odori che persistono in un ambiente per un lungo periodo (cio¢ che non ¢&
prontamente disperso ad un livello tale che ’odore non sia percepibile) hanno una probabilita
superiore di essere considerati fastidiosi. Odori poco sgradevoli possono essere considerati
fastidiosi se ’emissione & frequente o continua e persistente. La persistenza di un odore ¢
influenzata anche dalle condizioni meteoreologiche.

Le categorie di fastidio sono ( si prendano in considerazione intensita, persistenza e frequenza tipica
d’esposizione) : '

e potenzialmente fastidioso

e moderatamente fastidioso

e molto fastidioso.

Il tempo di osservazione deve essere di almeno cinque minuti per postazione di analisi; durante
questo tempo I’intensita e I’estensione dovrebbero essere anche valutate.

Parte integrante della valutazione & la registrazione delle condizioni meteorologiche, tra cui la
velocita del vento & un parametro fondamentale della misura . In assenza di un anemometro per la
misura della velocita del vento si pud fare uso della scala di Beaufort.

Infine, le condizioni specifiche dell’impianto dovrebbero essere registrate, in particolare: le unita in
funzione o non attive (a seconda dalla scopo della valutazione); attivitd in atto di spedizione-
ricevimento di prodotti/grezzo; parametri di processo su particolari unita indagate che aiutano a
giustificare la valutazione dell’odore; operazioni di manutenzione in atto sull’unita indagata; e ogni
situazione “anomala” rispetto al normale funzionamento dell’impianto/unita.

Scala di Beaufort
Force Description Observation kmfhr
0 Calm " Smoke rises vertically v 0
1 Light air Ditection of wind shown by smoke drift, but not wind vane 1-5
2 Light breeze Wind felt on face; leaves rustie, ordinary vane moved by wind 6-11
3 Gentle breeze Leaves and small iwigs in constant motion 12-18
4 Moderate breeze Raises dust and loose paper; small branches are moved 20-29
5 Fresh breeze Small trees in leaf begin to sway, small branches are moved 30-39
6 Strong breeze Large branches in motion; umbrellas used with difficulty 40-50
7 Near gale - Whole trees in motion; inconvenience felt when walking against wind 5161
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