Mristors Al At
o it Fiutits s Torsiterse J
o At s

DIREZIONE GENERALE PER LE VALUTAZIONI AMBIENTALL Indirizzi in Allegato

IL DIRETTORE GENERALE

G —

Ministero deff Ambiente e dells Tutela del Teritorio e
del Mare — Direzione Generale Valutazioni Ambientali
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OGGETTO:Conferenza di Servizi - ¢x art. 166 del D.Lgs. n. 163/2006 e ss.mm.it..
Progetto Definitivo denominate "Autostrada A3 Salerno-Reggio
Calabria. Lavori di ammodernamento e adeguamento del tronce 3°,
tratto 2°, lotio 3° dal km 369+800 al km 383+000. Nuovo svincole di
Laureana di Borrello al km 378+113 e asta di collegamento alla
Pedemontana di Gioia Tauro"”.
COMUNICAZIONE ESITO ISTRUTTORIO.

Con riferimento al progetto in oggetio indicato, la Commissione Tecnica di Verifica
dell’'Impatto Ambientale VIA/VAS, con nota prot. n. CTVA-2012-0000793 de“[ 02/03/2012,
acquisita agli atti con prot. n. DVA-2012-0005675 del 06/03/2012, ha trasmesso il proprio parere n.
875 del 24/02/2012, che allegato in copia conforme costituisce parte integrante del presente
provvedimento, in ordine alla verifica di ottemperanza alle prescrizioni dettate dal provvedimento
DVA-2010-23771 del 07/10/2010 di verifica di assoggettabilita, ex art. 20, D.Lgs. 152/2006 e
S8.MM.ii..

Con il citato parere n. 875 del 24/02/2012, la Commissione Tecnica di Verifica
dell’Impatto Ambientale VIA/VAS ha ritenuto:

e “di ribadire che la verifica di ottemperanza delle prescrizioni n. 1 e n. 2 sono di competenza
della Soprintendenza di Reggio Calabria;

s non ottemperabile allo stato attuale la prescrizione n. 3 in quanto la siessa potra essere
effettuata soltanto dopo linizio dei lavori, o seguito di adeguate analisi sulle terre ¢ rocce da
scavo e di demandare ad ARPA Regione Calabria la successiva verifica;

e non oftemperabile allo stato attuale la prescrizione n. 4 in quanto la stessa poird essere
effertuata soltanto dopo 1'inizio dei lavori a seguito dell’esecuzione degli scotici previsti g
progetto e di demandare la successiva verifica ad ARPA Regione Calabria;
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e ottemperata la prescrizione n. 5 per la parte riguardante le operazioni di ripristino ambientale,
e non ottemperata la stessa prescrizione per quanto riguarda il riscontro dell’inclusione delle
voci di spesa nel guadro economico del progetto;

e ofttemperata la prescrizione n. 6.

Per quanto sopra esposto, sulla base del parere della Commissione Tecnica di Verifica
dell’Impatto Ambientale VIA/VAS, n. 875 del 24/02/2012, si comunica la parziale ottemperanza
alle prescrizioni dettate con il provvedimento prot. n. DVA-2010-23771 del 07/10/2010 con cui il
progetto ¢ stato escluse dall’assoggettamento alla procedurd di valutazione di impatto ambientale.

Si rimane in attesa da parte di ANAS S.p.A. del riscontro per la parte della prescrizione
n. 5 non ritenuta ottemperata, at fint del completamento della verifica di ottemperanza.’

Si invita pertanto codesta Societd a produtre la documentazione mancante, atta alla
positiva conclusione della verifica. In mancanza di riscontro si provvedera agli accertamenti di cui
all’articolo 29, comma 3, del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii..

Per quanto attiene alle prescrizioni n. 3 e 4, dovranno essere ottemperate nella fase
successiva all’inizio dei lavori ed & demandata la relativa verifica ad ARPA Regione Calabria.

Tanto si trasmette a1 fim dei lavori della Conferenza di Servizi.

IL DIRETTOR)Y GENERALE

(Dott. M o Grillo)
All: ¢.s.




Pag.3/3

Elenco indirizzi

ANAS S.p.A.

Via Monzambano, 10
00185 ROMA (RM)
RACCOMANDATA A/R

Ministero delle Infrastrutture
e dei Trasporti

Struttura Tecnica di Missione
Via Nomentana, 2

00161 ROMA (RM)

e, p.c.

Ministero per i Beni e le Attivita Culturali
Direzione Generale per il Paesaggio,

le Belle Arti, I’Architettura e I’Arte
Contemporanee

Via di San Michele, 22

00153 ROMA (RM)

Regione Calabria
Dipartimento Urbanistica

e Governo del Territorio
Viale Isonzo, 414

88100 CATANZARO (CZ)

Commissione Tecnica di Verifica
dell’Impatto Ambientale VIA/VAS
SEDE



e = e

- .
L S U
e stons ol vttt Tt o
o ity Totodso oot Toritossi E ot O ~2012- COBETS g 5302
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| OGGETTO: Verifica di  ottemperanza - Autestrada Salerno ' - Reggio

Calabria.Tronco 3 Tratto 2 Lotto 3 dal Km369+800 al Km 383+000.
Nuave svincolo Laureana di Borrello Pedemontana Gieia Tauro.

Proponente: ANAS S.p.a.
Trasmissione parere n. 875 del 24 febbraio 2012,

Ai sensi dell’art. 11, comma 4, lettera €) del DM n. GAB/DEC/150/2007, per le

successive azioni di competenza, si trasmette copia conforme del parere relativo al procedimento in
oggetto, approvato dalla Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto Ambientale - VIA e VAS
i nelia sedvta plenaria del 24 febbraio 2012.

All.:c.s.

Uficlo Mitente: MATT.CTVA-US-0Q
Funzionario responsabile: CTVA-US-08
CTVA-US'-(IB_}OH-M?&DOC

Via Cristofora Colombo, 44 - 00147 Roma Tet. 06-57223063 3064 - Fax (06-572243082
e-mail; etvagminambiente.it







MINISTERO DELL'AMBIENTE E DELLA TUTELA DEL TERRITORIO E DEL MARE

COMMISSIONE TECNICA D! VERIFICA DELL’ IMPATTO

AMBIENTALE - VIA E VAS

Parere n.875 del 24 febbraio 2012

Progetto:

Verifica di otte:mperania

Autostrada Salerno - Reggio Calabria.

Tronco 3 Tratto 2 Lotto 3 dal Km369+800 al
Km 383+000. Nuovo svincolo Laureana di

Borrello Pedemontana Gioia Tauroe

Proponente:

ANAS S.p.a.
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VISTA la nota di prot . DVA 2011/0029257 del 22.112011 con la quale la Direzione Generale per le
Valutazioni Ambientali ha richiesto alla Commissione Tecnica per [a Verifica per l’Impatto Ambientale -
VIA-VAS un parere tecnico ex.art 9, comma 5 del DMGAM/DEC/150/07 relativa al’ progetlo “Autostrada
A3 — Salerno — Reggio Calabria. Lavori di ammodernamento e adeguamento del Tronco 3% Tratto 1° Lotto
3° dal km 369 + 800 al km 383 + (000 Nuove svincole di Laureana di Borrello al km 378 + 113 e asta di
collegamento alla Pedemontana di Gicia Tauro™ presentato da AN AS Spa con nota prot CDG/69981-P del
12.05.2011 cosi come modificata dalla successiva nota prot. DVA2012/1167 del 17/01/2012 con cui la
Direzione Generale ha “[...] richkiesto il parere di competenza in ordine alla verifica ‘di ottemperanza alle
prescrizioni dettate dal provvedimento DVA-2010-23771 del 07/10/2010 di verifica dz assoggettabilita ex
art. 20, D. Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii. sul Progetto Definitivo denoriinato “Autostrada A3 nuovo svincolo di
Laureana di Borrello al km 378+113 e asta di collegamento alla l:’edemontana di Gioia Tauro St rimane in
attesa degli esiti istruttori di codesta Commissione, ai fini deglg_ adempimenti della Scnvente nell'ambito
della Conferenza dei Servizi in corso™ a seguito dell’istanza presentata dal Propanente con nota prot. CDG-
981591-P del 08.07.2011 ¢ successiva niota prot. CDG-118584-P de] 31.08.2011 ; '1

&
VISTO il Decreto Legislativo del 3 aprile 2006, n.152 recante “Norme in materia ambiéntale” es.m.li.,

VISTO il Decreto Legislativo 29 giugno 2010, n. 128. “Modifiche ed integrazioni al decreto legislativo 3
aprile 2006, n. 152, recanie norme in materia ambientale, a norma dell articolo 12 della legpe 18 giugno
2009, n. 69" ! |

VISTO il Decreto del Presidente della Repubblica del 14 maggio 2007, n. 90 conccmexﬁc "Regolamento per
il riordino degli organismi operanti presso il Ministero dell'ambiente e della tutela del terntorzo e del mare,
a norma dell'articolo 29 del D.L. 4 luglio 2006, n.223, convertilo, 4':'021 modificazioni, dalla L. 4 agosto 2006,
n.248" ed in particolare I'art.9 che prevede 1’1st1tuz1one della ComszSIO[le tecnica di verifica dell'impatto
ambicntale VIA-VAS;

VISTO il Decretc Legpge 23 maggio 2008, n. 90, convertito in. legge il 14 Iugho 2008, L. 123/2008
“Conversione in legge, con modificazioni, del Decreto legge 23 maggio 2008, nY 90 recante misure
straordinarie per fronteggiare 'emergenza nel settore dello Smalnmento dei rifiuti nella regione Campania e
ulteriori disposizioni di protezione civile” ed in particolare 1’art. 7 che modifica I’ art. 9 del DPR del 14
maggio 2007, n. 90; :

|
VISTO il Decreto del Ministro dell’Ambiente e della Tutela del Territorio c Ydel Mare prot. n. '
GAB/DEC/150/07 del 18 settembre 2007 di definizione dell’organizzazione e del ﬁmzlonamento della
Commissione tecnica di verifica dell'lmpatto ambientale - VIA e VAS i

VISTO il Decreto Legge del 06 Luglio 2011, n. 98, convertito ne[la legge n.111 del 15 luglio 2011, art. 5
comma 2 bis;

VISTO il Decreto GAB/DEC/112/2011 .del 19/07/2011 del Ministro dell’ Ambientfg' ¢ della Tutela del
Territorio e del Mare di nomina dei componenti della Commissione Tecnica per la Vcnﬁca dell’Impatto
Ambientale - VIA ¢ VAS; i

Il
VISTA la documentazione esaminata fornita dal proponente ¢ ]trasm&ssa dalla Direzione Generale alla
Commissione con nota DVA/2011/23087 del 15.09.2011 e con nota DV A/2010/29257 del 22.11.2011;
PRESO ATTO che neila nota prot. DVA/2011/29257 del 22 11.2011 si rappresenta quainto segue:

o  "“La Societd Anas Sp.A., con nota prot. CDG-69981-P del 12.05.2010, ha presentato istanza per
I'awio della procedura di verifica dt assoggettabilita ai .S“enst dell’art, 20 del D. Lgs. 152/2006 e
sani. relativamente al progeito “Autosirada A3 Salemo - Reggic Calabrza Lavon di

;!’
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%' ammodemar;iirga e adeguamento del Tronco 3° Tratto 1° Lotto 3° dal km 369+800 al km
383+000. Nuovo svincolo di Laureana di Borrello al km 378+113 ¢ asta di collegamento alla
Pedemontana di Gioia Tauro ",

s llprogetto é stato valutato dalla Commissione che ha deliberato P'esclusione dalla procedura di V1A
con parere n. 524 del 16.09.2010 subordinata all'ottemperanza di specifiche prescrizioni,

s Successivamente la Societa Anas S. p-A ha trasmesso la documentazione ai fini dello svolgimento
della procedura di verifica di ottemperanza, ex art. 8 comma 4 e . del D. Lgs. 16/2006 ¢ s.m.i., alle
prescrizioni dettate dal parere di esclusione alla valutazione di impatio ambientale; E

¢ La Direzione con nota prot. DVA/2011/23087 del 15.09.2011ha trasmesso la documentazion
progetiuale alla Commissione, ai fini dell'espressione delle valutazioni di competenza,; e\\

. h
¢ Con nola protocollo CTVA/2011/3674 del 24.10.2011, la Commissione ha "ritenuto di segnalare \\\

che il progetto in questione ¢ stato softoposto a valutazione secondo le procedure della VId \\
Ordinaria e che pertanto le successive fasi di verifica di ottemperanza delle prescrizioni dovranno l\'\
seguire le medesime procedure ¢ non potranno essere espletate nell’ ambito della VIA Speciale }‘\\
L A

e Con nota prot. 40486 def 4.15.2011 il Ministero delle Infrastrutture ¢ dei Trasporti ha indeito la
Conferenza dei Servizi ai sensi delt'art. 166 del D. Lgs 163/2006 invitando la DVA a partecipare,
con la richiesta di “rappreseniare eventuali motivate proposte di adeguamento o richieste di
prescrizioni per il progetto definitivo o di varianti migliorative che non modificane fa localizzazione
e le caratieristiche essenziali dell’opera’”;

e A reltifica della citata nota della scrivente prot. DVA/2011/23087 del 15.09.2011, si richiede a
codesta Commissione Tecnica il parere tecnico ai sensi dell’art 9, camma5 del DM
GAB/DEC/150/07, sulla doc:.cmentazzone allegata, al fi ini, dez lavori della citata'Conferenza dei
Servizi sopra richiamata™;

)

prot. DV A/2010/23772 del 07.10.2010 ha trasmesso al Proponente la determina di esclusione dalla VIA del
progetto Autostrada A3 Salerno-Reggio Calabria lavori di ammodernamento ed adeguamento al tipo 1/b
nerme C.N.R. 80 del Tronco 3, Tratio 1, Lotto 3 dal km 369 + 800 al km 369 + 000. Nuovo svincolo di
Laureana di Borrello al km 378 + 113 e asta di collegamento alla Pedemontana di Giola Tauro, “a condizione
che si ottemperi alle seguenti prescrizioni;

CONSIDERATO che la Dirczione, acquisito il parere della Cornn%flissione n. 524 del 16.09.2010, con nota b
D [. “Deve essere ottenuto il parere favorevole della Soprintendenza di Reggio Calabria per la pdrie (i/
dello svincolo che si sviluppa nella fascia distale della zona di rispetto del flume Medesima, W
2. Deve essere redatia e approvata la relazione paesaggistica ai sensi dell'ard. 3 def}D.C.P.M. del ]2\/.\,
dicembre 2005,

”‘l
3. I materiali provenienti dagli scavi debbono essere destinati al rifiuto soitanto nef kaso che specifiche | )
analisi non ne conseniano |'utilizzo in cantiere;

4. Il terrenc agrario proveniente dalle operazioni di scotico dovra essere ndeguntomente accantonat
e riutilizzato per { rzpmstm: ambientali delle aree d: cantiere;

5. n progetto dovrd comprendere tutte le aperazzom di nprtstmo ambxentale in alveo ﬂuvzale ed a

ferra e le relative voci d: spesa davranno essere compres'e nel quadm econom:co del prog /\/
Antostrada Salemo Reggio Cﬁiabrm Tronco 3 Traito 2 Lor Km

+800n!km383+000 N vols ncu!odl : 3d-m

Laureana di Borrello :
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vdlipro e?to dowrd comprendere il rilievo di essenze arl;:oree e di vegeiazione arbustiva, con la ‘e,

\nffﬁ%“zone. per quanto possibile, di taglio di alberi e prevxsxf)ne di reimpianto in aree vicine;

La verifica di ottemperanza delle prescrizionin. 1 e 2 deve essere effettuata dalla Soprintendenza di
Reggio Calabria. La verifica di ottemperanza delle prescrizioni 3, 4, 5 e 6 deve essere effettuata dal
Ministero dell 'Ambiente e della Tutela del Territorio e del |M'are :
t
CONSIDERATO che la Direzione con nota prot. DVA/2010/3292§7 del 22.11.2011 ha inoltrato alla
Commissione la documentazione trasmessa dalla societd ANAS con nota protocollo CDG-146244-del 2-11-
2011 “Relazione di Ottemperanza al Provvedimento del Ministero "dell ‘Ambiente del 7. 1 0.2010;

CONSIDERATO che, nella suddetta documentazione ANAS nella relazione *“da conto attraverso puntuale
nscontro di come ANAS abbia oftemperate alle prcscnzmn e per ciascuna prescrizione descrive la
“risposta” nel seguente modo: :Ii
o rispetto alla prescrizione 1, che recita “Deve essere ottenuto il pargre favorevo!e della
Soprintendenza di Reggio Calabrza per la parte dello svincolo che si sviluppa nella Jascia distale
della zona di rrs'petto del fiume Mesima™ la nsposta ¢ che, venﬁcato che “la parte
dell mﬁ-astrutmﬂz piu prossima al f ume Mesina € pit esterna rispetto alla “fascia di rispetto dei
150 metri” e pertanto conferma la “non necessita nel presente progetio di p{jevedere particolari e
specifici interventi di ripristino ambientale in corrispondenza dell’alveo fluviale del fiume Mesima
in quamo non viene assolutamente interessato dalle opere stradali previste’; e si sottolinea come
inoltre, “per la realizzazione del progetto, non si dovra neanche procedere aI taglio degli alberi e
degli arbusti presenti nell‘areq vincolata™ ¢ si conclude che “per guanto attiene al richiesto parere
della Soprintendenza di Reggio Calabna si ritiene che lo stessc possa \essere positivamente
acquisito in sede di Conferenza dei Servizi” 4,,

« rispetio alla prescrizione 2 che recita “Deve essere redatia e approvata la relaz:one paesaggistica
ai sensi deli'art. 3 del D.C.P.M. del 12 dicembre 2005" é stata redatta “la Relazmne Paesaggistica,
Elab,: TOOIAOOAMBREO2A, fornita dalla Direzione Centrale Progettazione di ANAS Spa che

“contienc tutti gli elementi necessari alla verifica di cofupatibilita paesaggxstma dell’intervento di
progetto, secondo quanto previsto dal DP.CM. 12.12. 2005”. Allo stesso punto della relazione si
precisa che “tale Relazione riporta la documentazione relativa allo stato attuale del bene
paesaggistico interessalo; in particolare, - gli elementi di valore paesaggu‘tzca in esso presenti,
nonché le eventuali presenze di beni culturali zutelau]dalla parte [l del Codicé; gli impatti sui
paesaggio delle trasformazwm proposte; gii elementi di mitigazione e compensazto.vae necessari’’.
Si segnala inoltre che “a rale scopo sono stati elaborati|grafici (Carta dei vmcoh carta delle aree
protetie, carta dei paesaggi agrari tipici, carta della vegetazione, ecc.).”;

+ rispetto alla prescrizione 3 che recita “7 materiali provementz dagli scavi debbono essere destirati
al rifiuto soltanto nel caso che specifiche analisi non ne consentanc !'utilizzo in cantiere”, la
risposta considera che * la stima delle quantita di materiale da acquisire per la realizzazione dei
rilevati stradali di progetio, olire che di quello do destinare alla Posa in opera di strall di bonifica
a protezione del corpo stradale, nonche dei volumi di materiale da ‘smaltire a discarica
(proveniente essenzialmente dagli scavi ¢ dalle bonifi éhe) é stala effettuata in sede di computo
metrico”. Dopo avere riportato il niepilogo numerico delie quantitd di materiale the dovra essere
movimentato, il proponente evidenzia come "Il miateriale da acqwszre a’a ‘cava verrd pol
lotalmente utilizzato per ulteriori costruzioni e non destzlnate al rifiuto’; i
e rispetto alla prescrizione 4 “che recita “il terreno agratio proveniente dalle operazioni di scotico
dovra essere adeguatamente accantonato e riutilizzaty per i rtpristini ambientali delle aree di
cantiere”, la risposta fornita dal proponente informa che “nella fase di realizzazione
dell’infrastruttura stradale di progetto, si provvedera alla rzmoztone ed al successivo
accantonamento in siti idonei del terreno agrario proveniente daile operazwm di scotico, allo
seopo di poterlo rivtilizzare, alla fine dei laveri, per i Fipristini ambientali ¢ la rinaturalizzazione
ll'
4
Autostrada Salerno — Reggio Calabria. Tronco 3 Tratte 2 Lotto 3 dal Km 369+800 al krm 383+000. Nuove svincolo di 4di 10
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1 ﬂi cantiere e delle relative piste, nonché dei siti di deposito temporaneo” e che, “una
volta‘ﬁeizmuata I'area di intervento verranno svolte le seguenti attivitd: rimozione del terreno
vegetale (circa 30 cm) a suo stoccaggio in aree indisturbate e accantonamento del terreno
vegetale” e che per ciascuna di queste due attivita viene riportata una dettagliata descrizione;

* rispetto alla prescrizione 5, che recita “Jl progetto dovra comprendere tutte le operazioni di
ripristino ambientale, in alveo fluviale ed a terra e le relative voei di spesa dovranno essere
comprese nel quadro economico del progetto”, il proponente come risposta “ha previsto degli
Interventi di mitigazione e ripristino ambientale, allo scopo di consentive un gradevole
inserimento territoriale, paesaggistico e visuale delle opere stradali di progetto” e che “per
quanto concerne gli interventi di inserimento ambientale e rigualificazione paesaggistica con
opere a verde, quesiti song stali previsti per il conseguimento dei seguenti obiettivi: contenere i
livelli di intrusione visiva nei principali bacini visuali; integrare l'opera in modo éompatibile al
sistema naturale circostante; ricomporre le aree in corrispondenza delle quali verranno realizzate
le opere stradali di progetto, per mantenere le configurazioni paesaggistiche preesistenti;
garantire la sistemazione ed il consolidamento delle scarpate™ e successivamente vengono
elencate e descritte le tipologie degli interventi di inserimento paesaggistico ed ambientale
Yinerbimento delle scarpate, prato cespugliato, filare arbustivo, sistemazione a verde delle
trombetta dello svincolo™ e che per ciascuna voce viene data descrizione e nmandato alla
rappresentazione grafica;

+ rispetto alla prescrizione 6, che recita “I! progetto dovra comprendere il rilievo di essenze arboree
e di vegetazione arbustiva, con la riduzione, per quanto possibile, di taglio di alberi e previsione
di reimpianio in aree vicine”, il proponente risponde rilevando che “il progetio ha cercato di
contenere al massimo l'espianto degii alberi presenti nell’ambito territoriale di intervento e che
nei casi in cui si dovrd provvedere alla movimentazione di esemplari arborei e/o arbustivi
verranno ufilizzate delle modalita operative che consentiranno di salvaguardare le suddette
piante, che saranno poi reimpiantate a fine lavori™” specificando le attivita che saranno eseguite e
che vengono descritte specificatamente le “modalita di salvaguardia delle piante ubicate nei siti di
cantiere e aree limitrofe”; -

CONSIDERATO che con nota prot. n. DG/PBAAC/S04/34.19.04/36973 del 24.11.2011 il Mm[stero per i
Beni ¢ le Attivitd Culturali ha trasmesso al Ministero dell’Ambiente e delia Tutcla del Territorio il proprio
parere in merito alla richiesta di approvazione del Progetto Definitivo.in cui “esprime parere favorevole/...J
a condizione che: .

+ preliminarmente ai lavori per la realizzazione dello svincolo, l'area interessata dai lavori sia

n oggelio di un ulteriore approfondimento della verifica preventiva dell'interesse archeologico df

Q effettuarsi mediante un’indagine eseguita a mezzo di prospezioni geof siche e carotaggi, secong
il progetio allegato al presente provvedimento;

*  per quanto riguarda il resto dei lavori proposti é necessario che tutte le attivitg di scavo siarno

seguite da un archeologo professionista di provata esperienza, il cui curriculum, preliminarmente’

alla nomina da parte della Societa proponente, sia sottoposto all’esame della Soprintendenza per i
Beni Archeologici;

s ['inizio dei lavori d'indagine archeologica venga concordato con la direziong stientifica della
Soprintendenza per i Beni Archeologici,

* [lnizio dei lavori di scavo per la realizzazione delle opere proposte, si municato alle
competenti Soprintendenze con almeno una settimana di anticipo;

® le aree interessate dalla realizzazione di rilevati e scarpate dovranno quanto pin possibile

2N
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assecondare il naturale andamento del terreno ed essere modellate in funzione della naturale

marfologia dei maghi in continuitd con l'iniorno,
* per'il consolidamento di scarpate dovranno essere adoitate tecniche di ingegneria na zstzca
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‘gli Jinerbimenti e le piantagioni deite scarpate siano realizzate con .s]vec:eq'l caratterizzate da un
. -potente apparato radicate adatlo a formare una stabrle coperh;ra vegetale A tale riguards Ia
scelta delle specie arbustive da mettere a dimora -+aw-a essere rivolta'a specie autoctone;
analogamente la composizione della miscela e la qmnr?ta di sementi sard scelta in relazione delle
condizioni edafiche, microclimatiche, delle caratteristiche geolitologiche ¢ geomorfologiche,
pedologiche, microclimatiche floristiche e vegetazionali dal contesto ambzentale
o per le piantumazioni di arbusti e di alberature previste in prossimita deglz svincoli dovranno
essere impiegati esemplari di pronto effetto alfine di realizzare elementt di interesse e
caratlerizzazione visuale del tracciato; ' 11
& il Progetto Esecutivo, da trasmeltere alla Soprmtendenza per i Beni Architettonici ¢ Paesaggzstrc:,
contenga specifico elaborato con sesto d’impianto dettd vegetazione da porvé a dimora.’

CONSIDERATO che il parere della Direzione Generale per il Paesagglo e le Belle Arti del Ministero per i
Beni e le Attivitd Culturali ¢ favorevole e che esso riporta ultenon condiziond al proget;,tlo,

CONSIDERATO che per le prescrizioni 1 e 2 di cui alla nota prot DVA/23772 del ©7.10.2010 si richiede il
parere positivo della Soprintendenza di Reggio Calabria e che ad oggi agli atti della Commissione non risulta
pervenuto il suddetto parerc; L

VALUTATO che per le prescrizioni effettuata dal Ministero de I’ Ambiente e detla Tutela del Territorio e
del Mare sono state esaminate la relazione ¢ gli elaborati 1rasmm51 dal proponente ¢ che:

i

= rigpetio alla prescrizione 3 che recita “f materiali provenienti dagli scavi a’e’bbono essere destinati
al rifiuto soltanto nel caso che Speczf che analisi nonlne consentano [ utzltzzo in cantiere”, pur
avendo ticevuto dal Proponente in risposta una relazione che descrive le opere e il futuro uuhzzo
dei materiali di scavo, si sottolinea che la verifica dx ottemperanza, potrd essere effettuata,
demandandola all’Ente Territoriale competente, soitanto:dc;po Vinizio dei lavori stessi e a seguito
di adeguate analisi sulle terre e rocce da scavo; ]

® rispetto alla prescrizione 4 che recita “il terreno agranio proveniente dalle operazioni di scotico
dovra essere adeguatamente accantonato e riutilizzato per i ripristini ambzemah delle aree di
cantiere”, pur avendo ricevuto dal Proponente in risposta una relazione che descrive le opere si
sottolmea che la wverifica di ottemperanza potrd essere effettuata, demandandola ali’Ente
Territoriale competente, soltanto dopo I’inizio dei laVori stessi a seguito delI ‘esecuzione degli
scotici previsti a progettao; ! W

s rispetto alla prescrizione §, che recita “If progetto dovra comprendere tufte e operazioni di

ripristino ambientale, in alveo fluviale ed a terra e le relative voci di spesa dovranno essere
comprese nel quadro economice del progetto”, il pmpot’nente come risposta;

v “ha previsto degli interventi di mzt:ga.z:one e Fipristine ambaentale allo scopo di
consentire un gmdevole inserimento terriforiale, paesaggzstzco e visuale delle opere
stradali di progetto”™,

* ha elencato e¢ descritto le tipologie degli idterventi di msenmcnto paesaggistico ed
ambientale “inerbimento delle scarpate, prato c."espug!zato Sfilare arbustivo, sistemazione a
verde della trombetta dello svincolo™, fﬁ

*  per ciascuna voce ha dato puntuale descrizione & rimandato alla rappresentazxone grafica;

mentre manca il richiesto riscontro relativo all’mchusmne delle voci | d: spesa nel guadro
economico; pertanto la prescnzume pud considerarsi solo parzialmente reccplta

* rispeito alla prescrizione 6, che recita "/l progetto dovra comprendere il rilievo di essenze arboree

e di vegetazione arbusttva con la.riduzione, per quantd possibile, di taglio di alberi e previsione
di. reimpianto in aree vicine”, il Proponente in ottempel'fanza a quanto presuntto nsponde
= descrivendo le modalita di massimo contemmegto degli espianti;
« dichiarando che verranno utilizzaté delle n!]odahté operative che consenuranno di
salvaguardare le suddette piante; ]
® dichiarando che le suddette plante saranna rexmplantate a fine lavon
i
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uantita e le tipologie di specie piantumate;

= descrivendo specificatamente le “modalita di salvaguardia delle piante ubicate nei siti d:
cantiere e aree limitrofe’;

Tutto cid VISTO, CONSIDERATO E VALUTATO la Commissione Tecnica per la Verifica
dell’Impatto Ambientale - VIA ¢ VAS

RITIENE

Soprintendenza di Reggio Calabria;

* non ottemperabile allo stato attuale la prescrizione n. 3 in quanto la stessa potra essere
effettuata soltanto dopo I'inizio dei lavort, a seguito di adeguate analisi sulle terre e rocce da scavo
¢ di demandare ad ARPA Regione Calabria la successiva verifica;

¢ non ottemperabile allo stato attuale la prescrizione n. 4 in quanto la stessa potra essere ::-h
effettuata soltanto dopo I’inizio dei lavori a seguito dell’esecuzione degli scotici prev1stl a progetto
€ di demandare [a successiva verifica ad ARPA Regione Calabria;

« ottemperata la prescrizione n. 5 per la parte riguardante le operazioni di ripristino ambientale, e ”_f\\
aon ottemperata la stessa prescrizione per quanto riguarda i nscontro dell’inclusione delle voci 3
di spesa nel quadro economico del progetto;

s ottemperata la prescrizione n. 6.

* di ribadire che la verifica di ottemperanza delle prescrizioni n.l ¢ n. 2 sono di coh1petenza delia %
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