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1. DEFINIZIONI

Autorita
competente (AC)

1l Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio e del mare, Direzione
Valutazioni Ambientali.

Autorita di
controllo

L’Istituto Superiore per la Protezione e la Ricerca Ambientale (ISPRA), per
impianti di competenza statale, che pud avvalersi, ai sensi dell’articolo 29-
decies del Decreto Legislativo n. 152 del 2006 e s.m.i., dell’Agenzia per la
protezione dell’ambiente della Regione Toscana.

Autorizzazione
integrata
ambientale (AIA)

1l provvedimento che autorizza l'esercizio di un impianto o di parte di esso a
determinate condizioni che devono garantire che l'impianto sia conforme ai
requisiti di cui al Titolo III-bis del decreto legislativo n. 152 del 2006 e
s.m.i.. L’autorizzazione integrata ambientale per gli impianti rientranti nelle
attivita di cui all’allegato VIII alla parte II del decreto legislativo n. 152 del
2006 e s.m.i. & rilasciata tenendo conto delle considerazioni riportate
nell’allegato XI alla parte II del medesimo decreto e delle informazioni
diffuse ai sensi dell’articolo 29-ferdecies, comma 4, e nel rispetto delle
linee guida per Iindividuazione e I’utilizzo delle migliori tecniche
disponibili, emanate con uno o pili decreti dei Ministri dell'ambiente ¢ della
tutela del territorio, per le attivitd produttive e della salute, sentita la
Conferenza Unificata istituita ai sensi del decreto legislativo 25 agosto
1997, n. 281.

Commissione
IPPC

I.a Commissione istruttoria di cui all’Art. 8-bis del D.Lgs. 152/06 e s.m.i..

Gestore

Solvay Chimica Italia S.p.A e INOVYN Produzione Italia S.r.l.,
installazione IPPC sita nel Comune di Rosignano M. (LI), indicato nel testo
seguente con il termine Gestore ai sensi dell’Art.5, comma 1, lettera r-bis
del D.Lgs. 152/06 e s.m.i..

Gruppo Istruttore
(GI)

Il sottogruppo nominato dal Presidente della Commissione IPPC per
Distruttoria di cui si tratta.

Installazione

Unita tecnica permanente, in cui sono svolte una o pil attivita elencate
all'allegato VIII alla parte I del decreto legislativo n. 152 del 2006 e s.am.i. e
qualsiasi altra attivitd accessoria, che sia tecnicamente connessa con le
attivita svolte nel luogo suddetto ¢ possa influire sulle emissioni ¢
sull'inquinamento. E' considerata accessoria l'attivita tecnicamente connessa
anche quando condotta da diverso gestore (Art. 5, comma 1, lettera i-quater
del D.Lgs. 152/06 e s.m.i. come modificato dal D.Lgs. 46/2014)
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Inquinamento

L'introduzione diretta o indiretta, a seguito di attivita umana, di sostanze,
vibrazioni, calore o rumore o pit in generale di agenti fisici o chimici
nell'aria, nell'acqua o nel suolo, che potrebbero nuocere alla salute umana o
alla qualitd dell'ambiente, causare il deterioramento di beni materiali,
oppure danni o perturbazioni a valori ricreativi dell'ambiente o ad altri suoi
legittimi usi. (Art. 5, comma 1, lettera i-ter del D.Lgs. 152/06 e s.m.i. come
modificato dal D.Lgs. 46/2014)

Modifica
sostanziale di un
progetto, opera o
di un impianto

La variazione delle caratteristiche o del funzionamento ovvero un
potenziamento dell’impianto, dell’opera o dell’infrastruttura o del progetto
che, secondo I’Autoritdi competente, producano effetti negativi e
significativi sull’ambiente.

In particolare, con riferimento alla disciplina dell’autorizzazione integrata
ambientale, per ciascuna attivita per la quale allegato VIII, parte seconda
del D.lgs. n. 152/06 e s.m.i., indica valori di soglia, ¢’ sostanziale una
modifica all’installazione che dia luogo ad un incremento del valore di una
delle grandezze, oggetto della soglia, pari o superiore al valore della soglia
stessa (art. 5, c. 1, lett- I-bis, del D.lgs. n. 152/06 e s.m.i. come modificato
dal D.Igs. n. 46/2014).

Migliori tecniche
disponibili (best
available
techniques

- BAT)

La piu efficiente e avanzata fase di sviluppo di attivita e relativi metodi di
esercizio indicanti I’idoneita pratica di determinate tecniche a costituire, in
linea di massima, la base dei valori limite di emissione intesi ad evitare
oppure, ove cio si riveli impossibile, a ridurre in modo generale le emissioni
e ’impatto sull’ambiente nel suo complesso.

Nel determinare le migliori tecniche disponibili, occorre tenere conto in
particolare degli elementi di cui all’allegato XI alla parte 11 del D.Lgs
152/06 e s.m.i..

Si intende per:

1) tecniche: sia le tecniche impiegate sia le modalita di progettazione,
costruzione, manutenzione, esercizio e chiusura dell’impianto;

2) disponibili: le tecniche sviluppate su una scala che ne consenta
I’applicazione in condizioni economicamente e tecnicamente idonee
nell’ambito del relativo comparto industriale, prendendo in considerazione i
costi e 1 vantaggi, indipendentemente dal fatto che siano o meno applicate o
prodotte in ambito nazionale, purché il gestore possa utilizzarle a condizioni
ragionevoli;

3) migliori: le tecniche pit efficaci per ottenere un elevato livello di
protezione dell’ambiente nel suo complesso; (art. 5, c. 1, lett. I-ter del D.lgs.
n. 152/06 e s.m.i. come modificato dal D.Igs. n. 46/2014).

Documento di
riferimento sulle
BAT (0o BREF)

Documento pubblicato dalla Commissione europea ai sensi dell’articolo 13,
par. 6, della direttiva 2010/75/UE (art. 5, c. 1, lett. I-ter.1 del D.lgs. n.
152/06 € s.m.i. come modificato dal D.lgs. n. 46/2014).

Pag. 4

-~





Commissione Istruttoria AIA-IPPC

Parere Istruttorio Conclusivo
SOLVAY Chimica Italia S.p.A. - INOVYN Produzione Italia S.r.1.

Installazione di Rosignano Marittimo (LI)

Conclusioni sulle | Un documento adottato secondo quanto specificato all’articolo 13,
BAT paragrafo 5, della direttiva 2010/75/UE, e pubblicato in italiano nella
Gazzetta Ufficiale dell’Unione europea, contenente le parti di un BREF
riguardanti le conclusioni sulle migliori tecniche disponibili, la loro
descrizione, le informazioni per valutarne I’applicabilitd’, i livelli di
emissione associati alle migliori tecniche disponibili, il monitoraggio
associato, i livelli di consumo associati €, se del caso, le pertinenti misure di
bonifica del sito (art. 5, c. 1, lett. I-ter.2 del D.Igs. n. 152/06 € s.m.i. come
modificato dal D.Igs. n. 46/2014).

Relazione di Informazioni sullo stato di qualita del suolo e delle acque sotterranee, con
riferimento riferimento alla presenza di sostanze pericolose pertinenti, necessarie al fine
di effettuare un raffronto in termini quantitativi con lo stato al momento
della cessazione definitiva delle attivita. Tali informazioni riguardano
almeno: I’uso attuale e, se possibile, gli usi passati del sito, nonché, se
disponibili, le misurazioni effettuate sul suolo e sulle acque sotterranee che
ne illustrino lo stato al momento dell’elaborazione della relazione o, in
alternativa, relative a nuove misurazioni effettuate sul suolo e sulle acque
sotterranee tenendo conto della possibilita di una contaminazione del suolo
e delle acque sotterranee da parte delle sostanze pericolose usate, prodotte o
rilasciate dall’installazione interessata. Le informazioni definite in virtu di
altra normativa che soddisfano tali requisiti possono essere incluse o
allegate alla relazione di riferimento. Nella redazione della relazione di
riferimento si tiene conto delle linee guida emanate dalla Commissione
europea ai sensi dell’articolo 22, paragrafo 2, della direttiva 2010/75/UE
(art. 5, c. 1, lett. v-bis, del D.lgs. n. 152/2006 € s.m.i. come introdotto dal
D.lgs. n.46/2014).

Piano di I requisiti di monitoraggio e controllo degli impianti ¢ delle emissioni
Monitoraggio e nell’ambiente, - conformemente a quanto disposto dalla vigente normativa
Controllo (PMC) | in materia ambientale e nel rispetto delle linee guida di cui all’articolo 29-
bis, comma 1, del D.Lgs 152/06 ¢ s.m.i. - la metodologia e la frequenza di
misurazione, la relativa procedura di valutazione, nonché I’obbligo di
comunicare all’autorita competente i dati necessari per verificarne la
conformita alle condizioni di autorizzazione ambientale integrata ed
all’autoritd competente e ai comuni interessati i dati relativi ai controlli
delle emissioni richiesti dall’autorizzazione integrata ambientale, sono
contenuti in un documento definito “Piano di Monitoraggio e Controllo™.
Tale documento & proposto, in accordo a quanto definito dall’ Art. 29-quater
co. 6, da ISPRA in sede di Conferenza di servizi ed ¢ parte integrante
dell’autorizzazione integrata ambientale.

II PMC stabilisce, in particolare, nel rispetto delle linee guida di cui
all’articolo 29-bis, comma 1 del D.Lgs.152/06 ¢ s.m.i. ¢ del decreto di cui
all’articolo 33, comma 1, del D.lgs. 152/06 e s.m.i., le modalita e la
frequenza dei controlli programmati di cui all’articolo 29-decies, comma 3
del D.Lgs. n. 152/06 e s.m.i.

N\
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Uffici presso i I documenti e gli atti inerenti il procedimento e gli atti inerenti i controlli

quali sono sull’impianto sono depositati presso la Direzione Valutazioni Ambientali

depositati i del Ministero dell'ambiente e della tutela del territorio e del mare e sono

documenti pubblicati sul sito http//www.aia.minambiente.it, al fine della consultazione
del pubblico.

Valori Limite di La massa espressa in rapporto a determinati parametri specifici, la

Emissione (VLE) | concentrazione ovvero il livello di un’emissione che non possono essere
superati in uno o piu periodi di tempo. I valori limite di emissione possono
essere fissati anche per determinati gruppi, famiglie o categorie di sostanze,
indicate nel allegato X alla parte IT del D.Lgs. n. 152/06 e s.m.i.. I valori
limite di emissione delle sostanze si applicano, tranne i casi diversamente
previsti dalla legge, nel punto di fuoriuscita delle emissioni dell’impianto;
nella loro determinazione non devono essere considerate eventuali
diluizioni. Per quanto concerne gli scarichi indiretti in acqua, I’effetto di
una stazione di depurazione pud essere preso in considerazione nella
determinazione dei valori limite di emissione dall’impianto, a condizione di
garantire un livello equivalente di protezione dell’ambiente nel suo insieme
e di non portare a carichi inquinanti maggiori nell’ambiente, fatto salvo il
rispetto delle disposizioni di cui alla parte III del D.Lgs. n. 152/06 e s.m.i.
(art. 5, c. 1, lett. i-octies, D.Igs. n. 152/06 e s.m.i. come modificato dal
D.Igs. n. 46/2014).

2. INTRODUZIONE

Con nota acquisita al prot. DVA-2015-0030447 del 03/12/2015, il Gestore ha inviato
comunicazione di ottemperanza alla prescrizione di cui all’art. 1 comma 7 del’AIA n. 177/05
relativamente ad “Approvvigionamento idrico e scarichi idrici” per I’Unita Produttiva “Sodiera e
Cloruro di Calcio” dello Stabilimento di Rosignano Marittimo (LI).

Il Gestore dichiara di aver versato la tariffa istruttoria di € 2.000.

Con nota acquisita al prot. DVA-2015-0010329 del 18/04/2016, il Gestore ha inviato
comunicazione di ottemperanza alla prescrizione di cui all’art. 1 comma 8 del’AIA n. 177/05
(paragrafo 8.2 “Acqua”, prescrizione n. 10 “Approvvigionamento idrico e scarichi_idrici”, parte b
del PIC) relativamente all’Unita Produttiva “Sodiera e Cloruro di Calcio” dello Stabilimento di
Rosignano Marittimo (LI).

II Gestore dichiara di aver versato la tariffa istruttoria di € 2.000.

2.1. Atti presupposti

Vista L’Autorizzazione Integrata Ambientale (AIA) rilasciata con D.M. n. 177 del
07/08/2015 (pubblicata in Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana - Serie
Generale n.190 del 18/08/2015) allo stabilimento Solvay Chimica Italia S.p.A. e
Inovyn Produzione Italia s.r.l. ubicato nel Comune di Rosignano M. (LI) e ss.mm.ii.;
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visto il decreto del Ministro dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare n.
GAB/DEC/153/07 del 25 settembre 2007, registrato alla Corte dei Conti il 9 ottobre
2007 che istituisce la Commissione istruttoria IPPC e stabilisce il regolamento di
funzionamento della Commissione,

visto il Decreto del Ministro dell’ambiente e della tutela del territorio e del mare n.
GAB/DEC/033/2012 del 17/02/12, registrato alla Corte dei Conti il 20/03/2012 di
nomina della Commissione istruttoria IPPC;

vista la Legge 27 febbraio 2015, n. 11 art. 9-bis che ha prorogato nelle sue funzioni la
Commissione Istruttoria IPPC in carica al 31 dicembre 2014 fino al subentro di nuovi
componenti nominati con successivo decreto ministeriale;

VIS la lettera del Presidente della Commissione IPPC, prot. CIPPC-00-2012-000258 del
23.04.2012, che assegna I’istruttoria per I’Autorizzazione Integrata Ambientale
dell’installazione della Solvay Chimica Italia S.p.A. ¢ Inovyn Produzione Italia s.r.1.,
al Gruppo Istruttore cosi costituito:

—  Dott. Chim. Marco Mazzoni — Referente G.1.

— Dott. Chim. Paolo Ceci

— Dott. Ing. Claudio Franco Rapicetta

— Dott. Ing. Rocco Simone;

preso atto | che con nota N. Prot. CIPPC-00 _2015-0001637 del 07/09/2015 I’ing. Rocco Simone
ha comunicato le dimissioni quale componente della Commissione AIA-IPPC

preso atto  |che con comunicazioni trasmesse al Ministero dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare sono stati nominati, ai sensi dell’art. 10, comma 1, del DPR 14
maggio 2007, n. 90, i seguenti rappresentanti regionali, provinciali e comunali

— Dott. Ing. Francesca Poggiali - Regione Toscana

— Dott. Ing. Andrea Rafanelli - Provincia di Livorno

— Dott. Leonardo Garro - Comune di Rosignano Marittimo;

preso atto |che ai lavori del Gruppo istruttore della Commissione IPPC sono stati designati,
nell’ambito del supporto tecnico alla Commissione IPPC, i seguenti funzionari e
collaboratori dell’ISPRA:

— Dr. Ing. Gaetano Battistella, Coordinatore

— Dr. Bruno Panico, Referente;

2.2. Atti normativi

Visto il DLgs n. 152/2006 “ Norme in materia ambientale” (Pubblicato nella G.U. 14 Aprile
2006, n. 88, S.0.) e s.m.i.;

visto L’art. 41 della Legge 98/2013 di Conversione del D.L. 69/2013 che modifica I’ Art.
243 del D.Lgs. 152/06 € s.m.i.;

visto Tl D.Lgs. n. 46 del 04/03/2014 (pubblicato in G.U. della Repubblica Italiana n. 72 del
27/03/2014 — Serie Generale) di recepimento della Direttiva comunitaria 2010/75/UE

(IED)
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Visto

L’art. 29, comma 1 del D.Lgs. n. 46/2014 a norma del quale:

“Per installazioni esistenti che svolgono attivit gia ricomprese all’Allegato I al
decreto Legislativo 18 febbraio 2005, n. 59, gli eventuali procedimenti di rilascio,
rinnovo, riesame o modifica dell’autorizzazione integrata ambientale in corso alla
data del 7 gennaio 2013 sono conclusi con riferimento alla normativa vigente all’atto
della presentazione dell’istanza entro e non oltre seftantacinque giorni dalla data di
enirata in vigore del presente decreto . Resta salva la Jacolta per i gestori di
presentare per tempo istanza di adeguamento di tali procedimenti alla disciplina di
cui al presente titolo”;

vista

la Circolare Ministeriale 13 Luglio 2004 “Circolare interpretativa in materia di
prevenzione e riduzione integrate dell'inquinamento, di cui al decreto legislativo 4
Agosto 1999, n. 372, con particolare riferimento all ‘allegato I,

visto

l'articolo 6 comma 16 del D.Lgs. n. 152/2006 e s.m.i. (come modificato dal D.Lgs. n.
46/2014), che prevede che l'autorita competente nel determinare le condizioni per
l'autorizzazione integrata ambientale, fermo restando il rispetto delle norme di qualita
ambientale, tiene conto dei seguenti principi generali:

— devono essere prese le opportune misure di prevenzione dell'inquinamento,
applicando in particolare le migliori tecniche disponibili;

— non si devono verificare fenomeni di inquinamento significativi;

— ¢ prevenuta la produzione dei rifiuti, a norma della parte quarta del presente
decreto; i rifiuti la cui produzione non & prevenibile sono in ordine di priorita e
conformemente alla parte quarta del presente decreto, riutilizzati, riciclati,
ricuperati 0, ove cid sia tecnicamente ed economicamente impossibile, sono
smaltiti evitando e riducendo ogni loro impatto sull'ambiente

— l'energia deve essere utilizzata in modo efficace;

— devono essere prese le misure necessarie per prevenire gli incidenti e limitarne le
conseguenze;

deve essere evitato qualsiasi rischio di inquinamento al momento della cessazione

definitiva delle attivita e il sito stesso deve essere ripristinato conformemente a quanto

previsto all'articolo 29-sexies, comma 9-quinquies;

visto

l'articolo 29- sexies, comma 3 del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal D.Lgs. n.
46/2014), a norma del quale i valori limite di emissione fissati nelle autorizzazioni
integrate ambientali non possono comunque essere meno rigorosi di quelli fissati
dalla normativa vigente nel territorio in cui & ubicata linstallazione. Se del caso i
valori limite di emissione possono essere integrati o sostituiti con parametri o misure
tecniche equivalenti”:
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visto

l'articolo 29- sexies, comma 3-bis del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal
D.Lgs. n. 46/2014), a norma del quale “L'autorizzazione integrata ambientale
contiene le ulteriori disposizioni che garantiscono la protezione del suolo e delle
acque sotterranee, le opportune disposizioni per la gestione dei rifiuti prodotti
dall'impianto e per la riduzione dell'impatto acustico, nonché disposizioni adeguate
per la manutenzione e la verifica periodiche delle misure adottate per prevenire le
emissioni nel suolo e nelle acque sotterranee e disposizioni adeguate relative al
controllo periodico del suolo e delle acque solterranee in relazione alle sostanze
pericolose che possono essere presenti nel sito e tenuto conto della possibilita di
contaminazione del suolo e delle acque sotterranee presso il sito dell'installazione”,

Visto

l'articolo 29- sexies, comma 4 del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal D.Lgs. n.
46/2014), a norma del quale “Fafto salvo l'articolo 29-septies, i valori limite di
emissione, i parametri e le misure tecniche equivalenti di cui ai commi precedenti
Jfanno riferimento all'applicazione delle migliori tecniche disponibili, senza l'obbligo
di utilizzare una tecnica o wuna tecnologia specifica, tenendo conto delle
caratteristiche tecniche dell'impianto in questione, della sua ubicazione geografica e
delle condizioni locali dell'ambiente. In tutti i casi, le condizioni di autorizzazione
prevedono disposizioni per ridurre al minimo l'inquinamento a grande distanza o
attraverso le frontiere e garantiscono un elevato livello di protezione dell'ambiente
nel suo complesso™;

visto

l'articolo 29- sexies, comma 4-bis del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal
D.Lgs. n. 46/2014), a norma del quale “L'autorita competente fissa valori limite di
emissione che garantiscono che, in condizioni di esercizio normali, le emissioni non
superino i livelli di emissione associati alle migliori tecniche disponibili (BAT-AEL)
di cui all'articolo 5, comma 1, lettera I-ter.4), attraverso una delle due opzioni
seguenti:

a) fissando valori limite di emissione, in condizioni di esercizio normali, che non
superano i BAT-AEL, adottino le stesse condizioni di riferimento dei BAT-AEL
e tempi di riferimento non maggiori di quelli dei BAT-AEL,

b) fissando valori limite di emissione diversi da quelli di cui alla lettera a) in
termini di valori, tempi di riferimento e condizioni, a patto che l'autorita
competente stessa valuti almeno annualmente i risultati del controllo delle
emissioni al fine di verificare che le emissioni, in condizioni di esercizio
normali, non superino i livelli di emissione associati alle migliori tecniche
disponibili.”;

N
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visto

l'articolo 29- sexies, comma 4-quater del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal
D.Lgs. n. 46/2014), a norma del quale “I valori limite di emissione delle sostanze
inquinanti si applicano nel punto di fuoriuscita delle emissioni dall'installazione e la
determinazione di tali valori é effettuata al netto di ogni eventuale diluizione che
avvenga prima di quel punto, tenendo se del caso esplicitamente conto dell'eventuale
presenza di fondo della sostanza nell'ambiente per motivi non antropici. Per quanto
concerne gli scarichi indiretti di sostanze inquinanti nell'acqua, l'effetto di una
stazione di depurazione puo essere preso in considerazione nella determinazione dei
valori limite di emissione dell'installazione interessata, a condizione di garantire un
livello equivalente di protezione dell'ambiente nel suo insieme e di non portare a
carichi inquinanti maggiori nell'ambiente”;

visto

l'articolo 29-septies del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal D.Lgs. n. 46/2014),
che prevede che l'autorita competente possa prescrivere l'adozione di misure
supplementari piu rigorose di quelle ottenibili con le migliori tecniche disponibili
qualora ci0 risulti necessario per il rispetto delle norme di qualitd ambientale;

visto

I'articolo 29-octies, comma 4, lettera a) del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal
D.Lgs. n. 46/2014), a norma del quale . “Il riesame ¢ inoltre disposto, sull'intera
installazione o su parti di essa, dall'autorita competente, anche su proposta delle
amministrazioni competenti in materia ambientale, comunque quando:

a) a giudizio dell'autoritd competente ovvero, in caso di installazioni di competenza
statale, a giudizio dell'amministrazione competente in materia di qualita della
specifica matrice ambientale interessata, l'inquinamento provocato dall'installazione ¢
tale da rendere necessaria la revisione dei valori limite di emissione fissati
nell'autorizzazione o l'inserimento in quest'ultima di nuovi valori limite, in particolare
quando ¢ accertato che le prescrizioni stabilite nell'autorizzazione non garantiscono il
conseguimento degli obiettivi di qualitd ambientale stabiliti dagli strumenti di
pianificazione e programmazione di settore”;

visto

le linee guida generali o di settore adottate a livello nazionale per I’attuazione della
Direttiva 2008/1/CE, e precisamente:

e il Decreto Ministeriale 31 Gennaio 2005 “Emanazione di linee guida per
l'individuazione e l'utilizzazione delle migliori tecniche disponibili, per le attivita
elencate nell'allegato I del decreto legislativo 4 agosto 1999, n. 3727, pubblicato
sulla Gazzetta Ufficiale N. 135 del 13 Giugno 2005;

e il Decreto Ministeriale 1 ottobre 2008 “Emanazione di linee guida per
Uindividuazione e [’utilizzazione delle migliori tecniche disponibili in materia di
impianti di combustione, per le attivita elencate nell’allegato I del decrefo
legislativo 18 febbraio 2005, n. 59", pubblicato sul S.O. alla Gazzetta Ufficiale n.
51 del 3 marzo 2009;

esaminati

i documenti comunitari adottati dalla Unione Europea per [’attuazione della Direttiva

96/61/CE di cui il decreto legislativo n. 152 del 2006 e s.m.i. rappresenta recepimento

integrale, e precisamente:

— Reference Document on Best Available Techniques in the Large Volume Organic
Chemical Industry — Febbraio 2003

— Reference Document on Best Available Techniques on Emissions from Storage -
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Luglio 2006;

2.3. Attivita istruttorie

Esaminata

L’ Autorizzazione Integrata Ambientale (AIA) rilasciata con D.M. n. 177 del
07/08/2015 (pubblicata in Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana - Serie
Generale n.190 del 18/08/2015) allo stabilimento Solvay Chimica Italia S.p.A. e
Inovyn Produzione Italia s.r.1. ubicato nel Comune di Rosignano M. (LI) e ss.mm.ii.;

esaminata

la comunicazione prot. DVA-2015-0030447 del 03/12/2015 di ottemperanza alla
prescrizione di cui all’art. 1 comma 7 dell’AIA n. 177/05 relativamente ad
» Approvvigionamento idrico e scarichi idrici” per I’Unita Produttiva “Sodiera e
Cloruro di Calcio” dello stabilimento di Rosignano Marittimo (LI);

esaminata

la comunicazione di avvio del procedimento istruttorio prot. DVA-2015-0031181
del 15/12/2015 (ID 127/961);

la comunicazione prot. DVA-2015-0010329 del 18/04/2016 di ottemperanza alla
prescrizione di cui all’art. 1 comma 8 dell’AIA n. 177/05 (paragrafo 8.2 “Acqua”,
prescrizione n. 10 “Approvvigionamento idrico e scarichi_idrici”, parte b del PIC)
relativamente all’Unita Produttiva “Sodiera e Cloruro di Calcio” dello stabilimento
di Rosignano Marittimo (LI);

vista

la comunicazione di avvio del procedimento istruttorio prot. DVA-2016-0011173
del 26/04/2016 (1D 127/1070);

vista

la richiesta di documentazione integrativa prot. DVA n. 7119 del 15/03/2016
relativa alla ID 961;

esaminata

la documentazione integrativa inviata dal Gestore il 13/04/2016 acquisita al prot.
DVA n. 10170 del 14/04/2016;

esaminata

I’ulteriore documentazione integrativa inviata dal Gestore il 26/04/2016 acquisita al
prot. DVA n. 11254 del 27/04/2016;

visto

il verbale di riunione del 09/06/2016 prot. CIPPC n. 952 del 10/06/2016, dal quale
risulta che il G.I della Commissione AIA-IPPC ha deciso di valutare
congiuntamente le due istanza ID 1070 e ID 961;

vista

la richiesta di documentazione integrativa prot. DVA n. 18509 del 13/07/2016
relativa alle ID 1070 e 961;

esaminata

la documentazione integrativa inviata dal Gestore il 28/10/2016 acquisita al prot.
DVA n. 26414 del 31/10/2016;

esaminata

le dichiarazioni rese da Solvay Chimica Italia S.p.A. che costituisce, ai sensi e per
gli effetti dell’articolo 3 della Legge 7 agosto 1990, n. 241 e successive modifiche
ed integrazioni, presupposto di fatto essenziale per il rilascio del presente parere
istruttorio, restando inteso che la non veridicita, falsa rappresentazione o
I'incompletezza delle informazioni fornite nelle dichiarazioni rese dal Gestore
possono comportare, a giudizio dell’Autorita Competente, un riesame
dell’autorizzazione rilasciata, fatta salva 1’adozione delle misure cautelari
ricorrendone i presupposti.

considerati

i contenuti della Relazione Istruttoria Rev.3 predisposta da ISPRA acquisita agli atti
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istruttori con N. di Prot. CIPPC 1965/2016 del 2-12-2016;

preso atto | delle risultanze delle riunioni tenutesi in data 01/03/2017 del Gruppo Istruttore con il
Gestore di cui al verbale N. Prot. CIPPC 244/2017 del 01/03/2017 e del Gruppo
Istruttore in sessione riservata di cui al verbale N. Prot. CIPPC 245/2017 del
01/03/2017.

3. DATI DELL’TMPIANTO

Ragione sociale: Solvay Chimica Italia S.p.A. e INOVYN Produzione Italia S.r.l.
Sede legale: Via Piave, 6 — 57013 Rosignano Marittimo (LI)

Sede operativa: Via Piave, 6 — 57013 Rosignano Marittimo (LI)

Tipo di impianto: Esistente

Tipo di procedura Riesame di AIA a seguito di adempimenti

Unita Produttiva Perossidati
produzione di idrocarburi ossigenati (perossido di idrogeno):

4.1.b)
— produzione di sali (carbonato di sodio perossidrato): 4.2.d);
Codice e attivita Unita Produttiva Sodiera
IPPC: — produzione di carbonato di sodio:4.2.d)

— produzione di bicarbonato di sodio:4.2.d)
— produzione di cloruro di calcio: 4.2.d)
Impianti di combustione con potenza termica di combustione
>50 MW e <300 MW: 1.1
Lavorazione di prodotti chimici: cod. 24

g{:ésllzijlcazwne Lavorazione di prodotti chimici di base inorganici: cod. 20.13

) Processi di combustione in industria: cod. 35.38
Classificazione Fabbricazione di prodotti chimici inorganici: cod. 105.09
NOSE-P: Processi di combustione > S0MW e <300MW: cod. 101.02

Ing. David Simone Papavero

tel. 0586/721111

e-mail: davide.papavero@solvay.com
Dott. Francesco Posar

Referente IPPC: tel 0586/721184

e-mail: francesco.posar(@solvay.com

Gestore ¢ legale
rappresentante

Impianto a rischio

di incidente Si

rilevante:

Sistema di

gestione ISO14001, ISO 9001
ambientale:
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4. ADEMPIMENTO DI CUI ALL’ART. 1 COMMA 7 DEL
DECRETO DI AIA (ID 127/961)

Il contenuto della comunicazione del Gestore (acquisita al prot. DVA-2015-0030447 del
03/12/2015) in adempimento a quanto prescritto dall’Art.1, comma 7 del Decreto AIA rilasciato,
con prot. DVA-2015-0000177 (pubblicato in Gazzetla Ufficiale Serie Generale n.190 del
18/08/2015) & descritto nella Relazione Istruttoria di ISPRA N. di Prot. CIPPC 1965/2016 del 2-12-
2016.

Il termine di presentazione della documentazione, stabilito nel comma sopracitato, ¢ pari a 3 mesi
dalla data di pubblicazione in Gazzetta Ufficiale.

All’art. 1 comma 7 del D.M. n. 177/15 e al paragrafo 8.2. “Acqua”, prescrizione n.10), pag.247 del
Parere Istruttorio, si prescrive:

“Entro 3 mesi dalla data di pubblicazione dell’avviso di cui all’art. 8 comma 5 del decreto AIA, il
Gestore dovra presentare al MATTM e trasmeltere ad ISPRA la documentazione di cui alla lettera
a) relativa al nuovo impianto di trattamento reflui”.

La documentazione richiesta ¢ la seguente:

i. studio specifico dei meccanismi di complessazione dei metalli pesanti che si realizzano per
miscelazione della corrente DS con I’acqua di mare e degli eventuali fenomeni di solubilizzazione
della fase solida cosi generata al momento dell’immissione in mare dello scarico, fornendo un
quadro completo dell’impianto proposto per il processo di abbattimento dei metalli (tempi di
contaito, diluizione, meccanismi di complessazione, ecc.), corredando il tutto con una bibliografia
di dettaglio qualificata;

ii. stima dei tempi di contatto necessari per massimizzare Ieffetto di complessazione dei metalli e
conseguente proposta per il nuovo posizionamento del pié d’impianto della sodiera;

iii. esiti delle prove condoite sul processo di abbattimento dei metalli con I'impianto pilota e tutti
gli step che hanno portato a identificare il progetto proposto e ad abbandonare un’ipotesi di
alternativa basata sull utilizzo di ipoclorito di sodio e solfuro di sodio.

4.1. Richiesta di integrazioni,

Il GI, preso atto delle valutazioni di ISPRA, ha ritenuto che la documentazione inviata in
ottemperanza all’ art. 1 comma 7 del Decreto AIA n. 177/2015 (prescrizione n. 10 del PIC allegato)
non abbia risposto compiutamente a quanto prescritto al punto i. “Meccanismi di complessazione
dei metalli pesanti®, al punfo ii. “Stima dei tempi di contatto € posizione pi¢ d’impianto” e al punto
iii. “Esiti prove impianto pilota”.

La documentazione inviata, infatti, non ha tenuto conto, a parere del G.L, di alcune richieste e/o
prescrizioni indicate nel PIC allegato al DM 177/05, con particolare riferimento a quanto di seguito
descritto:

« ’acqua di mare in uscita dalle colonne di bicarbonatazione viene utilizzata unitamente alle altre
acque di processo per la complessazione dei metalli pesanti, diversamente da quanto indicato a pag.
169 ultimo cpv. ¢ alla prescrizione n. 16 del PIC, di seguito riportati:

(
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In particolare, si rileva che I’utilizzo di acqua di mare ' proveniente dalle colonne di
bicarbonatazione (5.040 m*/h) ¢ in contrasto con quanto concordato con il GI nell’ultima riunione
del 03.07.2013, in cui le acque reflue dovranno scaricare a valle dello scarico della sodiera, dopo il
loro trattamento®.

16) T limiti di cui ai precedenti punti devono essere rispettati a pié dell’impianto specifico di
trattamento e al netto dell’immissione negli scarichi:

~  delle acque di raffreddamento di ciascuna unita produttiva,
- delle acque meteoriche non trattate provenienti dalle aree di ciascun impianto,
- delle acque di falda trattate,
- delle acque di mare provenienti dalle colonne di bicarbonatazione, P
- dello scaricatore di piena della fognatura comunale, fino alla conclusione dei lavori di
adeguamento,
- degli scarichi della Societd Incos Manufacturing Italia spa’,

in virtd del divieto di diluizione di cui all’art. 101 co. § del D.Lgs. 152/2006, nonché di quanto
specificato all’art. 5 punto 1 lettera i-octies) del medesimo decreto.

* seppur in presenza di una elevata precipitazione dei metalli pesanti e dell’eliminazione delle acque
di raffreddamento dal computo della portata complessiva delle acque di scarico, I’effetto di
diluizione di tutti gli altri parametri caratteristici dello scarico SP4 dell’U.P. Sodiera e Cloruro di
Calcio e dello scarico finale SF non viene evitato, diversamente da quanto prescritto nella gia
richiamata prescrizione n. 16 del PIC;

* il pi¢ d’impianto dell’U. P. Sodiera viene mantenuto cosi com’e attualmente, con la motivazione
della necessita del rispetto di tempi minimi di contatto nel Fosso Bianco tra il liquido DS e tutti gli
altri reflui, diversamente da quanto richiesto al punto ii. della prescrizione in esame n. 10 del PIC
¢/o disattendendo quanto richiesto dalla prescrizione n. 16 del PIC, che dalla portata complessiva
delle acque di scarico sia sottratta non solo la portata delle acque di raffreddamento, ma anche le
portate delle altre acque di scarico ivi indicate;

* |’abbassamento del pH necessario alla complessazione del Pb & garantito dalla miscelazione del
liquido DS altamente alcalino con acqua di mare proveniente dai vari utilizzi dell’U.P. Sodiera e
Cloturo di Calcio, diversamente da quanto indicato a pag. 159 1° cpv. del PIC, di seguito riportato:

alla fine, prima dell’immissione dell’acqua delle colonne di bicarbonatazione nel Fosso
Bianco, ¢ aggiunta la quantita d’acido cloridrico necessaria per la regolazione finale del pH.

Per quanto riguarda le tabelle con i dati di concentrazione dei metalli pesanti prima e dopo
P'immissione del liquido DS nel Fosso Bianco, inserite dal Gestore nel documento allegato
all’istanza, a supporto di quanto rappresentato, esse si riferiscono a studi effettuati nel 2004 e nel
2008.
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A pag. 9 del documento i dati presentati si riferiscono a prove “recenti” effettuate su campioni
istantanei di liquido DS e Fosso Bianco per verificare I’andamento della reazione di complessazione
del solo metallo Pb.

Il G.I, riguardo ai 3 riferimenti bibliografici indicati nelle note 8, 9 e 10 del documento, ha ritenuto
opportuno che il Gestore inviasse stralci strettamente inerenti:

1 — alla problematica dell’utilizzo di acqua marina come agente complessante dei metalli pesanti;

2 — all’integrazione della citazione del documento indicato nella sotto riportata nota 2 a pag. 169 del

PIC:

2 Dalla analisi del documento ‘Heavy metal removal by coagulation with seawater liquid bittem’ presentato dal Gestore,
risulta che I'abbattimento dei metalli pesanti solubili & facilitato dai fanghi di salamoia ristrétti ricchi di Magnesio ¢
addizionati con Calce spenta oppure con Soda caustica (per coagulazione in ambiente basico) ¢ non dalla semplice
acqua di mare.

Il Gestore non inserisce nella documentazione inviata alcuno studio relativo agli “eventuali
fenomeni di solubilizzazione della fase solida cosi generata al momento dell’immissione in mare
dello scarico” (punfo i.), limitandosi a dichiarare la scarsa presenza di Pb nell’acqua di mare
nell’area antistante lo scarico Solvay, in quanto confermata dai dati delle analisi periodiche eseguite
da ARPAT.

E’ anche opportuno che il Gestore chiarisca quanto indicato al cpv. 3 di pag. 8 del documento
inviato, in particolare se anche le acque in uscita dal condensatore a contatto diretto siano utilizzate
per la complessazione dei metalli pesanti e se per questa (o per quale altra) ragione le stesse
“vengano immesse nel Fosso Bianco in un punto diverso dall’attuale”.

Infine, il Gestore ha allegato 2 diversi schemi dell’Tmpianto Pilota senza una puntuale descrizione
del processo in esso realizzato.

Con nota prot. n. 7119 del 15/03/2016 la DVA-MATTM (su conforme indicazione del G.I.) ha
richiesto, pertanto, al Gestore le seguenti precisazioni e/o chiarimenti:
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1) perché lacqua di mare in uscita dalle colonne di bicarbonatazione viene utilizzata
unitamente alle altre acque di processo per la complessazione dei metalli pesanti
contrariamente a quanto indicato a pag. 169 ultimo cpv. e alla prescrizione n. 16 del PIC
allegato al DM 177/05;

2) perché, pur considerando I'elevata precipitazione dei metalli pesanti e 1'eliminazione delle
acque di raffreddamento dal computo della portata complessiva delle acque di scarico,
l'effetio diluizione di tutti gli altri parametri caratteristici dello scarico SP4 dell’U.P.
Sodiera e Colruro di Calcio ¢ dello scarico finale SF non venga evitato, contrariamente a
quanto richiesto nella prescrizione n. 16 del PIC allegato al DM 177/05;

3) perché il pi¢ d'impianto dell'U.P. Sodiera e Cloruro di Calcio viene mantenuto cosi com'é
attualmente, contrariamente a quanto richiesto al punto ii. della prescrizione in esame n.
10 del PIC allegato al DM 177/05 e/o disattendendo quanto richiesto dalla prescrizione n.
16 dello stesso PIC, che dalla portata complessiva delle acque di scarico sia soltratta non
solo la portata delle acque di raffreddamento, ma anche le portate delle altre acque di
scarico ivi indicate;

4)  perché nella documentazione inviata si dichiara che I'abbassamento del pH necessario alla
complessazione del Pb é garantito dalla miscelazione del liquido DS altamente alcalino con
acqua di mare proveniente dai vari wtilizzi dell’ U.P. Sodiera ¢ Cloruro di Calcio,
diversamente da quanto precisato a pag. 159 1° cpv. del PIC allegato al DM 177/03;

3) perché, tra i riferimenti bibliografici citati nel documento allegato all'istanza, non si trova
pitt indicato il documento di cui alla nota 2 a pag. 169 del PIC allegato al DM 177/035.

e la seguente documentazione integrativa:

A. indicare a quale anno e a quale mese si riferiscono i dati “recenti” presentati a pag. 9 del
documento ¢ se sono stati analizzati sui campioni istantanei di liguido DS e Fosso Bianco
anche altri metalli oltre il Pb;

B. inviare stralci dei 3 riferimenti bibliografici indicati nelle note 8, 9 e 10 del documento
allegato all’istanza, delle parti strettamente ineventi all'utilizzo di acqua marina come
agente complessante dei meialli pesanti;

C. inviare uno studio relativo agli “eventuali fenomeni di solubilizzazione della fase solida al
momento dell ‘immissione in mare dello scarico” (punto i. della prescrizione n. 10);

D. chiarire quanto indicato al cpv. 3 di pag. 8 del documento allegato all’istanza, in
particolare se anche le acque in uscita dal condensatore a contatto diretto siano utilizzate
per la complessazione dei metalli pesanti ¢ se per questa ragione (o per quale altra) le
stesse vengano immesse nel IFosso Bianco in un punto diverso dall'attuale;

E. descrivere il processo realizzato con 'impianto pilota sulla base dei due diversi schemi

dello stesso allegati al documento inviato con l'istanza. Q%
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Con comunicazione del 13/04/2016, acquisita al prot. DVA-2016-0010170 del 14/04/2016, il
Gestore ha trasmesso la documentazione integrativa richiesta, che il G.I. ha esaminato
considerandola non ancora esauriente.

Il G.I. ha deciso, pertanto. di chiedere al Gestore altre informazioni integrative, quali
1) una stima precisa delle portate, in m*/h, dei flussi idrici provenienti dai seguenti reparti
produttivi:

a) settore distillazione

b) impianto di depurazione salamoia

¢) forni a calce

d) impianto cloruro di calcio

e) impianto BIR

f) colonne di bi carbonatazione
che vengono fatti confluire nel primo tratto del fosso Bianco, a monte del punto di campionamento
SP4, allo scopo di _far precipitare i metalli pesanti presenti in forma solubile.

Il G.I. ha ritenuto. infine, che una valutazione completa circa I’adempimento di cui all’art. 1 comma
7 del D.M. n. 177/2015 possa essere effettuata unitamente all’esame della documentazione
trasmessa relativa all’adempimento di cui all’art. 1 comma 8 del medesimo decreto. perché
tecnicamente connessi.

5. ADEMPIMENTO DI CUI ALL’ART. 1 COMMA 8 DEL
DECRETO DI AIA (ID 127/1070)

Il contenuto della comunicazione inviata dal Gestore il 15/04/2016 (acquisita al prot. DVA-2016-
0010329 del 18/04/2016) in adempimento a quanto prescritto dall’Art.1, comma 8 del Decreto AIA
rilasciato, con prot. DVA-2015-0000177 (pubblicato in Gazzetta Ufficiale Serie Generale n.190 del
18/08/2015) ¢ illustrato nella Relazione Istruttoria di ISPRA N. di Prot. CIPPC 1965/2016 del 2-12-
2016.

II termine di presentazione della documentazione, stabilito nel comma sopracitato, & pari a 6 mesi
dalla data di pubblicazione in Gazzetta Ufficiale.

L’art. 1 comma 8 del D.M. n. 177/15 stabilisce che “Entro 6 mesi dalla data di pubblicazione
dell’avviso di cui all’art. 8 comma 5 del decreto AIA, il Gestore dovra presentare al MATTM e
trasmettere ad ISPRA la documentazione di cui al paragrafo 8.2. “Acqua”, prescrizione n.10),
leitera b) del Parere Istruttorio relativa al nuovo impianto di trattamento reflui”.

Al paragrato 8.2. “Acqua”, prescrizione n.10) “Approvvigionamento idrico e scarichi idrici”, lettera
b) pag.247 del Parere Istruttorio, si prescrive che “il Gestore dovra fornire un progetto esecutivo
con relativo cronoprogramma per la realizzazione delle seguenti opere, entro i successivi 18 mesi:

i. sistema di trattamento dello scarico del settore di depurazione della salamoia (BAT n. 11)
attraverso il convogliamento dello scarico del settore purificazione salamoia al nuovo impianto di
trattamento reflui;

ii. sistema di controllo automatico della portata di acqua di mare alimentata al condensatore a
contaifo direffo, previsto nel progetfo, in modo da minimizzare la portata di acqua necessaria per
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la condensazione del vapore di alimentazione, misurandone il valore in continuo. In fase di
progeftazione esecutiva dovrda essere fornita evidenza dell’efficienza attesa per ’abbattimento dei
metalli mediante I'impiego di acqua di mare.

5.1. Richiesta di integrazioni.

Il GI, preso atto delle valutazioni di ISPRA, ha ritenuto che la documentazione inviata dal Gestore
in ottemperanza all’ art. 1 comma 8 del Decreto ATA n. 177/2015 (prescrizione n. 10b del PIC
allegato) non abbia risposto compiutamente a quanto prescritto ai punti i. e ii., per i seguenti motivi:

1. il progetto inviato non & esecutivo in quanto manca |’ingegneria di dettaglio;

2. i parametri costruttivi di alcuni apparecchi non sono ancora definiti e conseguentemente la
portata di acqua di mare da inviare al condensatore a contatto diretto non viene stimata ma,
secondo quanto dichiarato dal Gestore, sard determinata sperimentalmente all’avvio
dell’impianto di trattamento.

Inoltre, il Gestore:

1. non precisa la lunghezza della porzione di Fosso Bianco che garantisce il tempo di residenza
necessario a complessare i metalli pesanti in forma non solubile;

2. non effettua una stima della portata di acqua di mare ad alta pressione da utilizzare per
lavaggi di tubazioni ed apparecchiature;

3. non spiega perché ritiene di utilizzare, per i suddetti lavaggi, acqua di mare ¢ non altra
tipologia di acqua meno corrosiva, per garantire un’alta affidabilita impiantistica ¢ la corretta
funzionalita fluidodinamica all’interno delle linee di processo dell’impianto di trattamento
reflui U.P. Sodiera;

4. non precisa se la portata delle condense provenienti da EV e scaricate nel Fosso Bianco verra

sottratta nell’algoritmo di ricalcolo dei parametri inquinanti, di cui alla prescrizione n. 23 del
PIC.

Infine, i risultati delle prove di laboratorio della tabella a pag. 6 della nota del 15/04/2016 con la
quale & stata inviata la documentazione relativa alla prescrizione n. 10b del PIC, in particolare i
valori di pH tal quale del 16/02/16 e del 1/03/16 indicati nelle colonne prima e dopo la
miscelazione, appaiono errati.

Con comunicazione prot. n. 18509 del 13/07/2016 la DVA-MATTM, su conforme indicazione del
G.1., ha richiesto la seguente documentazione integrativa relativa all’istanza ID 1070:
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1. il progetio esecutivo dell'impianto di trattamento effluenti della Sodiera, con ingegneria di

dettaglio;

la stima della portata (m*h) di acqua di mare da inviare al condensatore a contatto diretto;

la stima della poriata (m'/h) di acqua di mare da wtilizzare per lavaggi di tubazioni ed

apparecchiature, spiegando perché per garantire un’alta affidabilita impiantistica e la corretta

Sunzionalita fluidodinamica all 'interno delle linee di processo dell’impianto di trattamento reflui

sodiera, si ritiene di utilizzare, per i suddetti lavaggi, acqua di mare e non altra tipologia di

acqua meno corrosiva;

4. la lunghezza (m) della porzione di Fosso Bianco che garantisce il tempo di residenza necessario

a complessare i metalli pesanti in forma non solubile;

la verifica dei risultati delle prove di laboratorio della tabella a pag. 6 della nota del

15/04/2016 con la quale é stata inviata la documentazione relativa alla prescrizione n. 10b del

PIC, in particolare dei valori di pH 1.q. del 16/02/16 e del 1/03/16 indicati nelle colonne prima e

dopo la miscelazione;

6. se la portata delle condense, provenienti da EV e scaricate nel Fosso Bianco, verra sottratta
nell’algoritmo di ricalcolo dei parametri inquinanti di cui alla prescrizione n. 23 del PIC.

oo

L

Inoltre, in linea con la decisione del G.I. della Commissione ATA-IPPC (xif. Verbale prot. CIPPC n.
952 del 10/06/2016), di valutare congiuntamente le istanze ID 1070 e ID 961, con la comunicazione

di cui sopra ¢ stato richiesta al Gestore la seguente ulteriore informazione relativa all’istanza ID
961:

una stima precisa delle portate, in m'h, dei flussi idrici provenienti dai seguenti reparti produttivi:

A, settore distillazione

B. impianito di depurazione salamoia

C. fornia calce

D. impianto cloruro di calcio

E. impianto BIR

F. colonne di bi carbonatazione
che vengono faui confluire nel primo tratto del fosso Bianco, a monte del punto di campionamento SP4,
allo scopo di far precipitare i metalli pesanti presenti in forma solubile.

Con comunicazione del 28/10/2016 acquisita da DVA-MATTM al prot. n. 26414 del 31/10/2016
Solvay ha dato riscontro, punto per punto, alla richiesta di cui sopra fornendo le informazioni

richieste, descritte minuziosamente nella Relazione Istruttoria di ISPRA N. di Prot. CIPPC
1965/2016 del 2-12-2016.

6. CONCLUSIONI E PRESCRIZIONI

Premesso che il Gestore:

° con comunicazione acquisita al prot. DVA-2015-0030447 del 03/12/2015 ha inviato
documentazione tecnica in adempimento a quanto prescritto dall’Art.1, comma 7 del
Decreto AIA rilasciato con prot. DVA-2015-0000177 con informazioni riguardanti il nuovo
impianto di trattamento reflui dell’U.P. Sodiera (ID 961);
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e con comunicazione acquisita al prot. DVA-2016-0010329 del 18/04/2016 ha inviato
documentazione tecnica, in adempimento a quanto prescritto dall’Art.1, comma 8 del
Decreto AIA rilasciato, con prot. DVA-2015-0000177, relativa al progetto esecutivo

dell’impianto di trattamento reflui dell’U.P. Sodiera, da realizzare entro i successivi 18 mesi
(ID 1070).

11 Gruppo Istruttore ritiene che il Gestore, avendo trasmesso, anche a seguito di formali richieste di
integrazione, la documentazione tecnica di base illustrativa del nuovo impianto di trattamento reflui

dell’U.P. Sodiera e le altre informazioni correlate alle suddette prescrizioni, abbia adempiuto alle
prescrizioni.

11 Gruppo Istruttore prescrive, nondimeno, quanto segue:

1) I Gestore fornira, entro sei mesi dalla pubblicazione del presente
provvedimento, una relazione dettagliata utile a motivare I’utilizzo di acqua
di mare per la complessazione dei metalli presenti nelle acque effluenti dai
vari reparti produttivi dell’U.P. Sodiera. Tale relazione dovra contenere, tra
I’altro, i risultati di specifiche misurazioni in ingresso e in uscita dagli
impianti, che attestino Ieffettiva complessazione dei metalli da parte
dell’acqua di mare. Tali misurazioni dovranno essere effettuate in accordo
con I’ Autorita di controllo.

2) 1l Gestore verifichera la qualita dell’acqua di mare prelevata ed utilizzata nei
cicli produttivi mediante un completo check analitico dei parametri indicati
alla Tab. 3 Allegato V alla Parte Terza del D. Lgs. 152/06, in contraddittorio
con ARPA Toscana.

7.TARIFFA ISTRUTTORIA

Il Gestore, in riferimento a quanto previsto dal Decreto Interministeriale del 24 aprile 2008, ha
versato, in relazione alle due comunicazioni di adempimento ID 127/961 e ID 127/1070, le tariffe
istruttorie di € 2.000 + € 2.000, che sono ritenute congrue.
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o dithy Intely ded Tersitivic o ded. %/ﬁ INOVYN Produzione italia S.p.A.

DIREZIONE GENERALE PER LE VALUTAZIONI SOLVAY CHIMICA ITALIA S.p.A.
E LE AUTORIZZAZIONI AMBIENTALI L
Via Piave n. 6

57016 Rosignano Marittimo (LI)
solvav.rosignano@pec.it

IL DIRETTORE GENERALE

e p.c. Alla Commissione Istruttoria [PPC
Via Vitaliano Brancati, 60
00144 ROMA
cippc@pec.minambiente.it

AII'ISPRA

Via Vitaliano Brancati, 48

00144 ROMA
protocollo.ispra@ispra.legalmail.it

OGGETTO: Trasmissione parere istruttorio conclusivo della domanda di AIA presentata da
Solvay Chimica Italia S.p.A. e Inonyn Produzione Italia S.r.l. per lo stabilimento
di Rosignano marittimo (LI) — ID Procedimenti 127/961 e ID 127/1070.

In merito ai procedimenti di riesame avviati alle societa Solvay Chimica Italia S.p.A. e Inonyn
Produzione Italia S.r.l. al decreto AIA rilasciato per I’impianto in argomento il 07/08/2015, con
provvedimento D.M. 177, relativamente alla trasmissione della  documentazione
“Approvvigionamento idrico e scarichi idrici”, in ottemperanza alla prescrizione di cui all’art.1,
comma 7, ¢ alla documentazione sul sistema di trattamento dello scarico del settore di depurazione
della salamoia ed al sistema di controllo automatico della portata di acqua di mare alimentata al
condensatore a contatto diretto, in ottemperanza alla prescrizione di cui all’art.1, comma 8 del
provvedimento di AIA sopracitato, si trasmette copia del Parere Istruttorio reso dalla Commissione
IPPC con nota del 8 marzo 2017, prot. n. 297/CIPPC.

Al riguardo si invita codesta Societa a prendere atto di quanto accolto e richiesto dalla
Commissione IPPC nel sopracitato Parere Istruttorio.

I1 parere viene trasmesso anche ad ISPRA affinché ne tenga debito conto nello svolgimento
delle attivita di controllo.

“Avverso il presente atto ¢ ammesso ricorso al TAR entro 60 giorni e al Capo dello Stato entro 120
giorni, dalla data di pubblicazione della presente nota sul sito istituzionale del Ministero.”

Allegato:Prot.297/CIPPC del 08/03/2017(prot. 5491/DVA del 07/03/2017)

11 Direttore Generale
Giuseppe Lo Presti

(documento informatico firmato digitalmente
ai sensi dell’art. 24 D.Lgs. 82/2005 e ss.mm.ii)
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