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Elenco indirizzi

Al Presidente Regione Toscana
Piazza Duomo, 10

50122 Firenze
enrico.rossi@regione.toscana.it
annarita.bramerini@regione.toscana.it
francesca.poggiali@regione.toscana.it
regionetoscana@postacert.toscana.it

Al Presidente della Provincia di Livorno
Piazza del Municipio, 4

57100 Livorno
s.orsolini@provincia.livorno.it

f biagiotti@provincia.livorno.it
presidente@provincia.livorno.it
provincia.livorno@postacert.toscana.it

Al Sindaco del Comune di Rosignano
Marittimo

Via dei Lavoratori, 21

57016 Rosignano marittimo (L)
comune.rosignanomarittimo@postacert.tosc -
ana.it
a.franchi@comune.rosignano.livorno.it;
a.immorali@comune.rosignano.livorno.it
c.fantoni@comune.rosignano.livorno.it

Al Ministero dell'Interno

Ufficio di Gabinetto

Trasmessa via PEC
gabinetto.ministro@pec.interno.it
Dipartimento dei vigili del fuoco, soccorso
pubblico e della difesa civile
ufficio.gabinetto@cert.vigilfuco.it
prev.rischiindustriali@vigilfuoco.it;
dc.prevenzionest@vigilfuoco.it

Al Ministero del Lavoro e delle Politiche
Sociali

Capo di Gabinetto

Trasmessa via PEC e via mail
gabinettoministro@mailcert.lavoro.gov.it
segrgabinetto@lavoro.gov.it
mtpatalucci@lavoro.gov.it
agahmad@lavoro.gov.it

Al Ministero della Salute

Ufficio di Gabinetto

Trasmessa via PEC e via mail
gab@postacert.sanita.it;

Settore Salute - Direzione Generale
Prevenzione e salute

segr.PREV@sanita.it



l.lasala@sanita.it
giovanni.marsili@iss.it
gaetano.settimo@iss.it

Al Ministero dello Sviluppo Economico

Via Molise, 2 - 00187 Roma
gabinetto@pec.sviluppoeconomico.gov.it
Direzione generale per la politica industriale,
la competitivita e le piccole e medie imprese
dgpicpmi.segreteria@mise.gov.it
imp.pic.dg@pec.sviluppoeconomico.gov.it

Al Presidente della Commissione Istruttoria
AlA - IPPC

Via Vitaliano Brancati, 60 - 00144 Roma
armando.brath@unibo.it
roberta.nigro@isprambiente.it

Al Direttore Generale ISPRA

Via Vitaliano brancati, 48

00144 Roma
segreteria.direzione@isprambiente.it;
massimo.bozzo@apat.it;
protocollo.ispra@ispra.legalmail.it

Alla Direzione generale per la salvaguardia
del territorio e delle acque

Trasmessa via PEC e via malil
dg-sta@pec.minambiente. it
sta-udg@minambiente.it

Solvay Chimica ltaliana S.p.A.
Societa ltaliana del Cloro S.r.l.
Via Piave n. 6

57016 Rosignano Marittimo (LI)
Trasmesso via PEC
solvay.rosignano@pec.it
francesco.posar@solvay.com

sergio.vongher@solvay.com
katia.bandini@solvay.com
davide.papavero@solvay.com
raffaele.calabresedefeo@solvay.com
l.garro@comune.rosignano.livorno.it
gaetano.battistella@ispramebiente.it
bruno.panico@isprambiente.it
a.rafanelli@provincia.livorno.it
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OGGETTO: Riesame dell’ Autorizzazione integrata ambientale n. DVA-DEC-2016-8060496
del 86/08/2610 rilasciata per Vesercizio dello stabilimento SOLVAY-CHIMICA ITALIA 5.p.A
sito nel comune di Rosignano Marittime (1Y) 1D 127/434 - 310 ¢ 819,

RESOCONTO VERBALE
BELLA CONFERENZA DEI SERVIZI del 17 giugno 2815

i1 giorno 17 giugne 2015, alle ore 10.30, presso 1a sede del Ministero dell’ambiente ¢ della tutela
del territorioc e del mare, in Roma, si & fenuta la terza riunione della Conferenza dei Servizi
convocata con nota dell’§ maggio 2015, prot. n. DVA-2015-0012310 e successivamente differita
con note del 13 maggio 2015 prot. n. DVA-2015-12800 ¢ del 20 maggio 20185, prot. n. DVA-2015-
13526, ai sensi degli artt. 14, 14-fer ¢ l4-guater delia legge 7 agosto 1990, n. 241, e smui, e ai
senst dell’art. 29 - guater, comma 5 del decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 e s.m.i., ai fini del
riesame dell’ Autorizzazione integrata ambientale n. DVA-DEC-2010-0000496 del 06/08/2010
rilasciata per Uesercizio dello stabilimento SOLVAY-CHIMICA ITALIA S.p.A sito nel comune di
Rosignano Marittimo (L1).

Alla riunione partecipano il rappresentante del Ministere dell’ambiente e della tutela del territorio e
del mare (nel seguito Ministero dell’ambiente), 1 rappresentanti della provincia di Livorno, del
comune di Rosignano Marittimo, del Ministero dello sviluppo economico e dell’ISPRA.
Intervengono, altresi, i rappresentanti della Commissione istruttoria per AIA-IPPC (nel seguito
Commissione IPPC) a supporto del Ministero dell’ambiente. Intervengono mfine i rappresentanti
del Gestore che partecipano ai lavori della Conferenza senza diritto di voto. Risultano assenti 1
rappresentanti della regione Toscana, del Ministero dell’Interno, del Ministero del lavoro e delle
politiche sociali e della salute (A/. 7).

11 Presidente apre 1a riunione richiamando:

s gl esiti della precedente Conferenza di Servizi tenutasi 1l 25 marzo 2015, durante la quale ¢
stato deliberato, di aggiornare 1 laveri al fine di consentire alla regione Toscana ed agli Enti
iocali di effettuare le proprie valutazioni definitive in ordine alla prescrizione di cui al punto
n. 22 del Parere istruttorio conclusivo, ed al Gestore di produrre le proprie eventuali
controdeduzioni, dando contestualmente mandato al Gruppo Istruttore, una velta ricevuia la
documentazione, di esaminare le osservazioni presentate dal Gestore e, la eventuale uiteriore
documentazione prodotia dalla Regione, dagli Enti locali e dal Gestore, e di apporiare le
modifiche al Parere Istruttorio Conclusivo ¢ ad ISPRA di adeguare la proposta di Piano di
momnitoraggio e controllo;

s il Parere istruttorio conclusivo e relativo Addendum e la proposta di Piano di monitoraggio ¢
controlle comprensivi del supplemento istruttoric richiesto in sede di Conferenza del 25
marzo 2015, resi dalla Commissione IPPC e da ISPRA rispettivamente con note del 30
aprile 2013 prot. n. CIPPC-00-2015-000893 e nota prot. n. CIPPC-00-2015-000892
{acquisite agli atti della Direzione con proi. n. EZP;%/A»E{HS-L’ZGYF ¢ prot. n. DVA-2015-

. ]




11994 del 06 maggio 2015) & con nota del 30 aprile 2015, prot. n. 18919, {(acquisita agli atit
delia Direzione con prot. . DV A-2015-12016 del 06 maggio 2015},

Ii Presidente informa i presenti che:

# con nota mail del 21 maggm 2015, it rappresentante del Ministero del lavoro e delle
politiche sociall, comunica, che per impegni istituzionali gid programmati, non poird
partecipare ai lavori della Conferenza di Servizi odierna, informando altresi che
Vamministrazione di appartenenza concorda con le determinazioni assunte in Conferenza,
fermo restando impegno del Gestore al rispetto delia disciplina in materia di tutela della
salute e sicurezza nei luoghi di lavoro prevista dal D Lgs. n. 81/2008 e s.um.i. {411 2);

e con nota mail Pec del 13 glugno 2015 il Gestore ha trasmesso le proprie osservazioni al
Parere istruttorio conclusivo, ali’Addendum ed alla proposta di Piano di monitoraggio ¢
controllo del 30 aprile 2015 (470 3y,

e con nota mail del 15 giugno 2015 prot. n. AGOGRT/137708/P.050.090, il responsabile del
Settore Energia, tutela della qualitd dellaria e dall’inquinamento eletiromagnetico ¢ acustico
della Direzione Generale delle Politiche Territoriali, Ambientali ¢ per la Mobilita della
regione Toscana ha espresso il proprio parere positive al Parere istruttorio conclusivo e
all’ Addendum resi dalla Commissione IPPC con le note del 30 aprile 2015 ed ha inviato, o
allegato alla medesima nota, il contributo redattc da ARPAT alla proposta di Piano di
monitoraggio e controlio del 30 aprile 2015 (Al 4).

il Presidente sottopone alla Conferenza, che approva, il seguente O.d.G.:

1. esame delle osservazioni presentate dal Gestore con la nota del 13 giugno 2015;

2. discussione in merito al Parere istruttorio conclusive e al relativo Addendum resi dalla
Commissione IPPC con note del 30 aprile 2015, prot. n. CIPPC-00-2015-0000893 ¢ prot.
n. CIPPC-00-2015-0000892 ed alla proposta di Pienc di momtoraggio e controllo
trasmessa da ISPRA con nota del 30 aprile 2015 prot. n. 18919 e determinazioni in merito
al riesame dell’ ATA.

Il Presidente della Conferenza invita 1 rappresentanti della societd Solvay Chimica ltalia 5p.A. e
Societa Italiana del Cloro s.rl, ad llustrare le osservazioni proposte con la sopracitata nota del 13
giugno 2015,

1l rappresentante della Commissione [PPC in merito alle osservazioni presentate dal Gestore con la
sopracitata nota del 13 giugno 2015 precisa quanto segue:

& con riferimento alle osservazioni al Parere istrutiorio conclusivo, ritiene le stesse tutte
accoglibili, trattandosi di precisazioni, aggiornament! ed eliminazioni di refusi;

e con riferimento alle osservazionmi all’Addendum si ritiene necessario integrare la
prescrizione di pag 7 del Parere istruttorio come segue: “fermo restando il limite temporale
del 31/12/2023 e delle complessive 17.500 ore, eventuali superamenti del limite annuo
imposto, potranno avvenire solianto per ragioni eccezionall legate alla documentata
indisponibiliti della centrale di ROSEN S.p.A., della quale dovrd essere data comunicazione
all’ Autorita competente.

Con riferimento alle osservazioni alla proposta di Piano di monitoraggio e controllo presentate dal

Gestore nella nota del 13 giugno 2015, 1 ?apprmemami di ISPRA precisanc quanio segue:
- si ritiengono accoglibili Ie osservazioni indicate nelle pag 2,77, 10, 15 ¢ la tabella indicata
nella pag. 19 della citata nota; '
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si ritengono non accolte fe osservazioni indicate nelle pagine 9, 12 (solo relativamente alla
sodieraj e 17;

relativamente all’osservazione & pag. 3 si ritiene di accoglierla parzialmente con la
modifica della frequenza da settimanale a timesgale;

relativamente alla osservazione di pag. 4 st ritiene di accoglieria parzialmente con la
modifica della frequenza da mensile a trimesirale;

relativamente all’osservazione di pag. 5 si ritiene di accoglierla parzialmente con la
precisazions che ai 34 punti di emissione afferenti all’unitd UP sodiera la frequenza da
mensile viene sostituita con frequenza trimestrale ¢ si accoglie la proposta di eliminare
I"asterisco ai camini 1/A-1 ¢ 1/A-1IM;

relativamente all’osservazione di pag. 6 si rittene di accoglierla parzialmente effettuando per
il parametro CO solo monitoraggio conoscitivo per 1 due punti di emissione 1/D-4 ¢ 1/D-5 ¢
non si accoglie per 1 medesimi punti di emissione ¢ medesimo parametro la richiesta di
toglhiere il monitoraggio in continuo,

relativamente all’osservazione di pag. 8 si ritiene di accoglierla pavralmenie effettuando per
il parametro CO solo monitoraggio conoscitivo per 1 due punti di emissione 1/H-1 e /H-2 ¢
inserendo il parametro polveri per il punto di emissione 1/H-2 con frequenza trimestrale;
relativamente all’osservazione di pag. 11 si ritiene di accoglierla parzialmente modificando
la dizione della “torcia dell’unita clorometani™ in “torcia presso Uunita clorometani” e di
sostituire la tabella di pag. 39 del PMC con Dallegato 1 di pag. 19 delle osservaziom del
Gestore;

relativamente all’osservazione di pag. 13 st ritiene &i accoglierla parzialmente e si precisa
che per il parametro cloro atfivo libero si intende di dover effettuare il monitoraggio
conoscitive con frequenza continua,

relativamente all’osservazione di pag. 14 si accoglie con la precisazione che per analist sui
metalli al punto di scarico idrico a pié di impianto 5P4 i controlli per la verifica del rispetto
dei limiti dovranno essere effettuati sul filtrato ¢ che viene eliminato "auvtocontrollo per lo
stesso scarico solo del CODy;

relativamente all’osservazione di pag. 16 si ritiene di accoglierla parzialmente inserendo a

pag. 60 del PMC secondo capoversc la frase “fatte salve quelle gia concordate con
" Autorita di controllo”.

Con riferimento alle osservazioni alla proposta di Piano di monitoraggio e controllo presentate da
ARPAT e contenute nella nota inviata dalla regione Toscana del 15 giugno 20135, 1 rappresentanti di
ISPRA ritengono le stesse tutte accoglibili con esclusione di quelle indicati nei puntt 3, 5ed &

II Gestore relativamente all’osservazione di pag. 11 ribadisce che la “torcia presso unita cloro
metani” & asservita solo ed esclusivamente alla rete metano.

La Conferenza dopo ampia discussione delibera gquindi di:

@)

)

dare mandato alla Commissione IPPC di adeguare il Parere istruitorio e relativo
Addendum e ad ISPRA di adeguare la proposta d&i Piane di monitoraggio ¢ contralio,
alla luce di guanto concordate in Conferenza;

esprimersi favorevolmente in merito al riesame dell’Antorizzazione integrata
ambientale n. DVA-DEC-2016-0000496 del 06/08/2010 rilasciata per Pesercizio delio
stabilimento SOLVAY-CHIMICA ITALIA S.p.A. e Societd Italiana del Cloro s.r.l site
nel compune di Rosignanoe Marittimo (L.1) ID 127/434 — 31¢ ¢ 819, con sede legale
entrambe in via Piave, n. 6 — 57013 Rosignano Marittimeo (L), alle condizioni di cui al
Parere istruttorio e relative Addendum resi dalla Commissione IPPC e {rasmessi in
data 30 aprile 2615, prot. n. CIPPC-00-2015-0000892 ¢ CIPPL-00-2015-0006893, come
adeguati ai sensi delia letf. a).
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Il Presidente alle ore 13:040 dichiara conclusa ia seduta.

I presenie verbale sard inviato alle Amministrazion non presenti alle Conferenza nonché alle
Amministrazioni presenti, ai senst degh artt 14 ¢ ss della legge 7 agosto 1996, n. 241 e sunai, ed al
gestore.

1l verbale viene letio ¢ sottoseritto 1n seduta,

Per la provineia di Livorno e /// i -~
& . // / ﬁ,/;"{./ /f//»f
/ i S R

Per il comune di Rosignano Marittimo

Per il Ministero delle sviluppo economico

Per la Comumissione IPPC

Per PISPRA

Per il Gestore

meaima
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ALLEGATO 1

Elenco nominative dei rappresentanti

Nominative Inte rappresentato
. . Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio e del
Dott. Giuseppe Lo Presti . o
: i mare —Direzione Generale per le valutazioni ed
Presidente L . .
autorizzazioni ambientali
assente Ministero dell’interno
assente Ministero del lavoro e delle politiche sociali
assente Ministerc della salute
Ing. Patrizia Rolli Ministero dello sviluppo economico
assente Regione Toscana
Ing. Andrea Rafanelli Provineia di Livorno
Assessore Piero Noechi Comune di Rosignano Marittimo
Dott. Paolo Ceci .
Dott. Mazzoni Marco Commissione IPPC
Ing. Gaetano Battistella
Dott. Chim. Bruno Panico ISPRA
D.ssa Rossella Sinisi

Si riporta di seguito 'elenco degli altri partecipanti ¢ ie deleghe. Si riporta altresi ’elenco dei
soggetti intervenuti,

&
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DIEARTIMENTO FER LIMPRESA B LINTERNAZIONALIZZAZIONE
DIRELIONE BENEAALE POLITICA INGUSTSIALE & COMPETITIVITA

Ministere dellp $vi'uppo Ecormmice

THpentirnento oo Mimpress ¢ Al Minisiero dell' Ambiente e della
Vivternazionsl maeione Tutcla del Territorio ¢ del Mure
REG““’QQ?& i %xg&m Direzione Generalo per Io Valwtazioni

Erot. o GOBRTES - 2 WSAHIZ - userra Armbientali

Divisione IV ~ Rischio rilevante ¢
Autorizzazions Integrata Ambicntale

Fax 06-57225068

OGGETTO: Desig azione rappreseniante MISE nelle Conferenze di Servizi ai sensi dell’art.14
' defla 73,1990, n.24], ¢ s.mud. ¢ dell’ a5, comma 10, del D.0gs 0. 3905, e il por il
rilasen dell” Autorizzezione Integraia Ambientale {AIA)

Con s ferimento all'oggetto si designa P"Ing. Adele Pawmizia Roll, funvionario della
< Divisione XV delfa Direzione Generale Politica Indastrisle o Competitivith, a rappreseniare
la sedvente Amminis azionc.

Wi Molise. 2 - BO187 RBoma
el dopic. segreteria @ swiluppoeconomice qov. it
WA, SV BCCNOMICD. pov.it
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PROVINCIA DI LIVORNO

Decreto presidenziale n. 117 del 16/06/2015

Oggetto: CONVOCAZIONE CONFERENZA DI SERVIZI  PER L RINNOVO  DELLA
AUTORIZZAZIONE INTEGRATA AMBIENTALE RILASCIATA CON DECRETO N. DVA-
DEC-2010-0000496 DEL 06.08,2010 PER L'ESERCIZIO DELLC STABILIMENTO
DELLA SOCIETA SOLVAY CHIMICA S.P.A. SITO NEL COMUNE DI ROSIGNANG
MARITTIMO. DELEGA AL DIRIGENTE PROVINCIALE ANMDREA RAFANELLT.

IL PRESIDENTE

Vista ia nota del Ministero del Ministero dell’Ambiante e della Tutela del Territoric e del Mare
prot DVA-DEC-2010-0000496 DEL 06.08.2010, acquisita agli attl provinciali con prot. n.
17695/21.05.2015, con la quale il predetto Ministero informa che la Conferenza dei Servizi ai
sensi dell’art, 14 deila Legge 7 agosto 1990, n. 241 e s.m.i. ed ai sensi deli’art. 29-quater,
comma 5, del D.Lgs. n. 152/2006, indetta ai fini del riesame dell’Autorizzazione Integrata
Ambientale (AIA) & stata posticipata per il giorno 17 giugno 2015 alle ore 10,30 presso i
Ministero dell’Ambiente ~ Direzione Generale per le Valutazioni Ambientali, sito al plano VII,
sala Furopa, entrata via Capitan Bavastro n. 174 ~ Roma.

Verificato che il Ministero ha stabilito che le amministrazioni convocate sono invitate a
nresenziare con It proprio rappresentante legittimato ad esprimere in modo vincolante la
volonta dellEnte in ordine alle decisioni da assumere nella conferenza ovvero, in casc di

impedimento, di persona autorizzata efo appositivamente delegata a rappresentarlo nella
presente procedura;

Ritenuto di far partecipare in rappresentanza delia Provincia di Livorno, if Dirigente delf’Unita di
Servirzio Tutela dell’/Ambiente, Ing. Andrea Rafanelli;

Verificato che, trattandosi di delega, non & necessaria l'acquisizione del parere preventive di
regolarité tecnica sul presente atto;

DELEGA

il Dirigente dello dell’Unita di Servizio Tutela dell’Ambiente, Ing. Andrea Rafanelli a
rappresentare la Provincia di Livorno nell’ambito della Conferenza dei Servizi convocata per i
giorno 17 giugno 2015% alle ore 10,30 presso il Ministero del’Ambiente - Direzione Generale
per fe Valutazioni Ambientali, sito al piano VII, sala Europa, per il riesame dell’Autorizzazione
Integrata Ambientale (AIA) indicata in oggetto.

f.to Dott. Alessandro Franchi



CERTIFICATO DI PUBBLICALZIONE

Registro di pubblicazione n.

Si certifica che il presente decreto ~ esecutivo alla data della relativae sottoscrizione - & stato
pubblicato all’Albo Pretorio Informatico della Provincia di Livorno in data odierna e vi restera
per quindici giornt consecutivi ai sensi dell’art, 124 - 1° comma ~ Testo Unico n. 267/2000 e
dell’art. 32 della Legge n. 69/2009.

L'incaricata del Servizio
Responsabile della
U.0. “Segreteria Generale”

. Ombretta D'Orto
Livorno, K




COMUNE HOBIGNANOG

Provincia di Livorno

Uficio Supports Organt di Governo

Hosottoseritio ALESSANDRO FRANCHE in qua %Z*‘fi (i% legale rapprosentante del Comune di
Rasignane Marittinro, con sede in Vie def Lavoratort 21, Roswenano Mamtime (LD, con riferimenio

alin nota tasmessa vin PEC dal Mindstere dell Ambilente, in data 21 maggio 20158 {ng Prot E"ﬁ‘%{"
relativa alla “Conferenza det Servizi per il riesame dell Avtorizzasione intograta ambie ﬂ‘mﬁ rilascifita
con decreto rn, T3V A — DEC - ZOH0 - 000496 del /872010 alla socletd SOLVAY CHIMI 5 }J A,

S Al per Pesercizio detlo Stabilimento sito nel Cormume di Rosignano Marittimo 1D 12 -/7*~1 34 -310
8197 prevista per i 17 gingno prossimo alle ore 10340, presso f Ministero, VI plano, Sala Europa;
Visto Part, 6 dello Statulo Comunale

Dreivga

PAssessore del Comune di Rostgnanoe Maritiimo, Plere Nfamﬁz%, rappresentare i Comune di

Rostgnane Marittime alla “Conferenza det Servizi per i ricsams de f-%iz!vfi?iﬁzk’}i‘ié integrata
ambientale riasciata con decrsto no DVA - DEC - 20180 - 0001 ;.».-3.(.}” del &/8/2010 alla societs

SOLVAY CHIMICA TTALIA S.p AL per Uesercizio delio Stabilimento sito nel Comune di Rosignane
Marittirno 11 1277434 - 310 ¢ BIVY, prevista per i1 17 gmgno prossime alle ore 130, presso i
Mimstero, V1 piane, Sals Duropa,

arittiimo, 15 glugng 20153

Supporto organi o Govamo

g e w@m:m ae rosignano e il - wayw comone roglgnanc fvoms i
Tel 0858-724202 Fax GEBR.7242066

\f;:‘ der Lavoratord, 21

%3

S0 Hosigrano Marifime | Livorno
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Hinisters dell"Ambiente ¢ delts Tutels dat Temitarig ¢
del Mare ~ D.G. Vialy utazioni 2 Aujorirzazioni .ﬁmbma

E gt DVA- 2015- 0012805 de Lol 3

- it Mn;krm.t e B Prote e
Ay Rlreesn Awienmie

Batt, Giuseppe Lo Prosti
Munistero del] " Ambivite o della
Tuwla def Territovio ¢ dot Mure
TOVA-MATTM

Via O Colombe, 44

DGHE7- BROM A

PELC wiagipec.minambicnie it

OOGGETTO. Convocazione  delia Conferenza di Servizi per 1 riesante detf Auiorizzazione
Ftegrain Ambientale n. DVA-DEC.20 HO-0000496, del 060872010 rilasciain alla
sacictd SOLVAY CHIMICA TFALIA, SpAC per Poserizia dello stbilimento silo '
el Uomane i Rosignan o Murig o (LI 1D 127434310 « £19 - Differiments - TR,

Con nota U.prot DVA-2015-0013526 del 20/05/2015 si comunica che Ia riunione
10706/2015 & stata rinviata al glorno 17/06/2015 aile ore 10.30,

A tal proposito si comunica che ISPRA szri rappresentata dal personale come da tabella allegata.




ISPRA

et Ricemse Ambientule

ixtiluto Superiore per fu Protevione

CONFERENZA DEI SERVIZI EX D, LGS 132 06

Riunione 17 gingno 2015 ore 14,30

presso MATTM - pianc VII - Sala Europa
Entrata Via Capitan Bavastro, 174,

Gestore Tipologia Delegazione ISPRA
Impianto

SOLVAY CHIMICA ITALIA | Impianto chimico | Ing. Gastano Battistella

S.n.A. di Rosignanc Dott. Chim, Bruno Panico

Marittimo (L)

M.P.

[—
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Da: : Ahmad Abdul Ghani [AGAhmad@lavoro.gov.it] :

Inviato: gioved! 21 maggio 2015 06:56 .

A A DVA

Gogstto: RE. Convorazione della terza riunions della CdS per § riesame dalfAlA rilasciata alla

SOLVAY CHIMICA [TALIA & p.Adi Rosignano Marittimao (L1 1D 127/434-310 e 819.

tper impegnl Istituzionall si comunicas 1'impossibilitd 4i partecipare alla CdS di cui
all'oggetto convocats in data 21.85.2815; ad ogni modo, fermo restando il rispetto della
normativa di salute e sicurezza nei luoghi di lavore, siame d'accordo con la
determinazione della conferenza. »

ing. Abdul Ghani Ahmad

DG tutela delle condizioni di lavoro e delle relazioni 1ﬁmmﬁﬁﬁmlHEIEHgmgggmmimgm

Div. III _ Winistera dell Ambiante ¢ della Tuleta del Teritorio e
del Mare - 0.8, Valulazioni & Autoibzzazioni Ambienishi

Da: A: DVA-IV <QVA-IvEminambiente.il> E‘pmg 5%”2@15“%13583 QE! 2”@5!@1&

Inviato: venerdl 8 maggio 2815 15:17

A: “enrico.rossifregione.toscana.it’; 'annarita.bramerini@regione.toscana.it’;
‘francesca.poggialigregione.toscana.it’; 'f.bilagiottig@provincia.livorno.it’;
‘presidente@provincia.livorno.it’; 'a.franchificomune.resignano.liverno.it’;
"a.immorali@comune. rosignano.livorno.it'; prev.rischiindustriali@vigilfucco.it’;”
‘dc.prevenzionest@vigilifuoco.it’; Segreteria Gabinetto; 'mtpatalucci@lavoro.gov.it'; Ahmad
Abdul Ghani; 'segr.PREV@sanita.it’; "l.lasala@sanita.it’; 'glovanni.marsili@iss.it’;
"gaetano.settimo@iss.it’; ‘dgpicpmi.segreteriafdmise.gov.it’; 'armando.brath@unibo.it’;
'roberta.nigro@isprambiente.it’; "segreteria.direzione@isprambiente.it’;
'massimo.bozzo@apat.it’; A: STA-UDG; 'francesco.posar@solvay.com’

Oggetto: Convocazione della terza riunione della CdS per il riesame dell'AIA rilasciata
alla SOLVAY CHIMICA ITALIA S.p.A.di Resignanc Marittimo (LI) ID 127/434-310 e 818.

Si trasmette la nota in oggetto indicata ei relativi allega*t:i seguird il PIC .

Segreteria Dett. Gluseppe Lo Presti tel. 86/57225612




Pec Direzione

o Ao . Eﬁ 1ot DV~ 2016~ 0015690 del 1 !655235

Inviato: sabato 13 giugno 2015 16:01
A MATTM Div, IV-ALA Posta Certificats; regione toscang; provincia certificata; comune
] rosignara; protocolio ISPRA
e francesco posar; roberta nigro; raffasle calabre de feo; davide papavero
Oggetta: DVA-DEC-2010-0000496 - SOLVAY-LI-ROSIGNANGD - Invio documentazions per
A8 17 giugne 2015
Allegati: AIA - Letters accompagnamento per CdS 17 giugno 2015, pdf, AlA - Osservazioni al

PMC per Cds 17 giugne 2015.pdf; AJA - Osservazioni all Addendum del PIC per CdS
17 giugno 2015.pdf; AlA - Usservazioni al PIC per CdS 17 glugno 2015.pdf

Destinatar]:

MATTM

Prasidente della Regione Togcana
Presidenie della Provingia di Livorno
Sindace de! Comune di Rosignane Marittimo
Direttore Senerale ISPRA :

il sottoscriito, per conto del Legale Rappresentante ing. Davide Papavero relativamente aglh impiant] di cui
allavtorizzazione DVA-DEC-2010-0000486 nonche al procediment] in corso atti 1D 127/434-310-819, invia le proprie
asservazion! ai docurmenti ricevutl in data 8 maggio 2015,

(;on e-mail personale saranng inviall | documenti in formalo editablie diretlamente 2 ISPRA,

écrdiati saluti

i1 Referente Controllf ALLA,
Francesco Pogar

. Francesco Bosar

Soda Ash & Derivated

Responsabile HSE e Laboratorio
Responsabile implanto Soc. SOLVAL
Referente Controlli ALA,

T: 3% 0586 721184 - M: +3%9 345 488'?682

:%’

Solvay Chimica Italis S.p.A.

Stabilimento di Rosignano - Vis Plave, 6

57016 Rosignano M.mo fraz. Rosignane Solvay (LI}

ITALY
www.selvay.com

%, |
L,
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STABILIMENTO ROSIGNANQ SOLVAY

OSSERVAZIONI DEL GESTORE AL PIC TRASMESSO CON
PROT. DVA-2015-0012017 DEL 06/05/2015

Premessa

It Gestore, con il presente documento, suggerisce qualche correzione minore da apportare al Parere
Istruttorio Conclusivo.

MM
I
§ ""Q“’z"tm«
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LA
VAR

Y Pagina 44/253 — Descrizione della liguefazione del cloro

i clore higuefatte ¢ inviato & serbatol i stoccaggio. Llimpianto & hguefazione cloro €
dimensionato per Hguefare Pintera produrzione di cloro con un rendimento non infeniore al 95%. [
clore Hguefztto & manienuto net serbatod di stoccaggio in condiziont di pressione comrispondenti alta g
rensione dU vapore del cloro stesso. 1 serbatel 4 clore liguido sono cotbenfan per limitare i
rgcaldamento ¢ quindi Voviporazione, La pressione ded serbatol di stoceaggio del cloro hguido ¢
manfonuta aftraverss una rete di pressurizzazions con ana secca.

I Gestore segnala che la frase “Iimpianio di liquefazione cloro é dimensionato per liquefare
Uintera produziene di cloro ... non & propriamente corretta, in quanto la massima produzione di
cloro liquefacibile & di 120 kt/anno, mentre il restante cloro gas prodotto & indirizzato verso la
produzione di acido cloridrico.

11 Gestore suggerisce di modificare la frase nel seguente modo: “L impianto di liquefazione cloro é
dimensionato per liguefare Iintera produzione di clovo, con ['eccezione della quantita di cloro
inviata alla produzione minima di acido clovidrico, con un rendimento non inferiore al 95%".



Pagina 76-77/253 — Lista serbatoi U.P. Sodiera e Cloruro di calcio
il Gestore segnala che tale lista ¢ stata ulteriormente aggiornata, riportandola in Allegato 1.

il Gestore suggerisce di aggiornare conseguentemente if PIC,

el
ol
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Pagina 136-137/253 — Torcia di stabilimento

56.46. Torcia 4i stebitiments

All'interno dello stabilimento ¢ presente una forcia, ubicata presso Ponitd produttiva clorometani, Is
oul gestione ricade sul Servizi Generall delt Unitd Produtiive Sodiera e Clorure di calcie.

La torcia ¢ dotata di un sistema i sccensione sutomatico basato sul rilevamente del passagaio di
gas, non & guindi presente una Hamma pilota,

Netla seguente tabells, tavta dalle documentazione consegnata dal Gestore durante la riundone del
J0706/201 3, si riporta la deserizione dei gas inviati in toreia o le modalita df funzionamento.

Il Gestore fa presente che recentemente ¢ stato modificato il sistema di accensione della torcia e che
ora & presente una fiamma pilota. Anche la tabella di pag.136/253 non & esaustiva di tutte fe
possibili situazioni in cui & possibile inviare gas in torcia. La tabella aggiornata & riportata in
allegato 2 al presente documento, corredata di ulteriori informazioni.

11 Gestore suggerisce che sianc apportate [e corrispondenti modiche al PIC.



w,-,-w'ﬂ?ﬁ:;,

Pagina 171/253 — Rifiuti

I Gestore fa presente che nel capitolo Rifiuti relativamente all’elenco delle aree di deposito
temporaneo det rifiuti per Ja Societd Italiana del Cloro stl non sono state inserite quelle riguardanti
i Laboratorio chimico di controllo, oggetto di specifica comunicazione eseguita dal Gestore in data

13 marzo 2013,

I Gestore richiede che la tabella sia aggiomata conseguentemente.



Pagina 198/253 ~ 7.1.3 DIupianti di combustione con potenzs termica di combustione > 53§ MW

k i el HATL ERL 2 . o
[ Cap 425 (1 sisternd df sbhanimento degli essidi di ] Parziale | La caldais HPFL & domta 4L |
azoins per le caldaie a gas sono: bruciatore LNOx, t
- Risiroolo fums Mellz caldaia HP! & presemte i !
= Bructaton a basso cemgsion dF ROx riciroole fumi © su un brucipfore i
-~ Riduzione selettiva cataliics (3CR) syviens i1 raffreddamente i ;

flanma con aoqu,
{.a caldaia HEZX non & dotate M

Brugiatore ITNOx. :
{
! :
L Cap. 324 Limiit alle omissiont in almasfers ¢ Parzisle | La calduia HP2 deve essere dotils
: i brucisters Low NOx ol fine del
nspeue del fomite proviswo per 1
parameire NOx dalls normative
_ vireme
Cap. .26 o | Mowiwraggio delle operazioni e delle 5 :
8.1 ermssion prodotie ) i

It Gestore fa presente che la tabella non rispecchia quanto comunicato in giugno 2013 per il
confronto puntuale con le BAT: infatti, nella tabella & stata inserita arbitrariamente la caldaia HP1
nenostante essa abbia una potenzialitd inferiore a 50 MW,

inolire, fa tabella indica per la caldaia HP2 la necessita di installare bruciatori “Low NOx” al fine
del rispetto del limite previsto alle emissioni per il parametro NOx, mentre nelle prescrizioni del
PIC {v. capitolo 8) tale aspetto non € trattato.

It Gestore suggerisce guindi che la tabella sia cosi corretta:

¢ ecliminare le considerazioni relative alla caldaia HP1 in gquanto, avendo tale caldaia
potenza termica inferiore a 50 MW, non risultano ad esse applicabili le BAT;

s eliminare Pindicazione relativa all’installazione di bruciatori LowNOx sulla caldaia HP2
in guanto non prescritte al paragrafo 8 del PIC e in considerazione del fatto che le
emissioni ad essa afferenti rispettano gia il valori limite imposti nel PIC e nell’addendum
al PIC stesso,



Paging 222/253 — Punti di emissione /H-1 e 1/H-2

classe V della Parte 1 dell* Allegato 1 alla Parte V del D3 Lps 15272006 ¢ s,
= por it punii di emissione I7H-1 e 1/H-2 s ¢ fato riferimento all Allegato 1T “Grandi impianti

di combustione” alla Parte V del D.Las. 15272006,

[l Gestore fa presente che quanto riportato nel paragrafo sopra evidenziato relativamente
all’emissione 1/H-1, afferente alla caldaia HPI, e alemissione 1/H-2, afferente -alla caldaia HP?Z,
¢ in contrasto con quarnto riportato a pag.220/253 del P1C (vedi sotto) ¢ a pag.236/253 nelle note (9)

e (10} delia tabella corrispondente.

Per quanto riguards gh inquinantt (NOx, 30x, CO, polveri) emessi daghi impianti di combustione

st deve {are riferimento:

al paragrafo 1 alla Parte 111 dell” Allegato | alla Parte V del D Lgs, 1522006 per “Tmpianti
di combustione con potenza termica nominale inferiore a 50 MW™;

all”Allegato 1 alla Parte V del D. Lygs. 152/2006 per § “Grandi impianti di combustione”,

I Gestore suggerisce pertanto che la frase sia opportunamente corretta.



Pagina 233/253 — Punti di emissione /A-1 ¢ 1/A-1M

It Gestore fa presente che nella tabella corrispondente tall emissiont sono contrassegnate con un
asterisco che, a pag.238/253 del PIC, indica “fuori servisio”. Tale affermazione non corrisponde
atla realta. 11 Gestore non ha mai dichiarato tali enussioni “fuori sercizio” con comunicazioni
ufficiali. Tali emissioni, in analogia alle similari 1/A-IR e /A-1M, hanno dei periodi di
funzionamento alternati a periodi di arresto.

11 Gestore suggerisce pertanto di togliere Pasterisco a tali punti emissivi.



Pagina 235/253 — Punti di emissione 1/A-L7

1l Gestore fa presente che nella tabella corrispondente tale emissione ¢ contrassegnata con un
doppio asterisco che, a pag.239/253 del PIC, indica “fermo per manutenzione”™. Tale affermazione
corrisponde solo a periodi limitati. Infatti, tale emissione, assieme alle similari /A-L4, 1/A-1.5 ¢
1/A-1L6, ha dei periodi di funzionamento alternati a periodi di fermo per manutenzione,

It Gestore suggerisce pertanto di togliere if doppio asterisco a tale punte emissivo.



Allegato 1
R identificazione Capacita di - Caratieristiche
N°Area A . Superficie WMiateriale
rea stoccaggio Modalits Capacita
stoccato
Settore 3 , 3 Acido cloridrico
3 Acido Cloridrico 225m ] Serbatoio 225m {soluz 33-36%)
14.000 m i Vasca fuori 14.000 m’ Sa!an'm!a
terra vergine
Setiore . 3 .
b .
, depurazione 11.000 m? ) Serbatoio 2.000 m*/cad Zaiarncna
salamoiz Sefbat@ig 3.000 m3 epurata
Granulidi
Max 70.000 t - Cumuli Max 70.000 1t solfato di calcio
biidrato
Max 28.000 ¢ - Cumubi Max 28.000 ¢ Antracite
Max 15.0001 - Cumuli Max 15.000t Coke
Max 100.000 ¢t - Cumuli Max 100.000 ¢ Calcare
Max 70.000 ¢ - Cumuli Max 70.000 ¢ Malcotti
3 Settore Fornia Max 70.0001 - Cumuli Max 70.000 t Pietrisco
calce . i
250 m - Serbatoio 250 m® sospensione
latte di calce
Soluzione
300 m’ - 2 Serbatoi 150 m*/cad carbenato di
sodio
Sojuzione
250 m® - Serbatoio 250 m° acquosa
ammoniacale
{24,5%]}
200 m* . Serbatoio 200 m* Salamoia 1/2
ammoniacale
5 Serbatoio 200 m® Salamoia
450 m - N 3 .
Serbatoio 250 m ammoniacale
3 . 3 Acgue madri
A ; Seétore 400 m 2 Serbatoi 200 m*/cad filtri a banda
istillazione ;
400 m’ - 2 Serbatoi 200 m®/cad Sosper}smne
tatte di calce
08¢t - Fustini 0,81 Formaideide
Soluzicne
40 m’ - Serbataio 40m° cloruro di
magnesio
Licuid
12,000 m* . Bacino 12.000 m’® _Hlauieo
distiflazione

10




identificazione

Capacita o

Caratieristiche

MoArea . Superficie :
Area stoccaggio Modalitd Lapacita Materiale
stocoato
Settore filtri a 500 m® - Serbatoio 500 m® Acqua E{?dema
5 Ll
banda 300 m?® , Serbatoio 300 m? Sospensione
liguido colonne
. 3 Silo 11.000 m*/cad
] cettare soda 35.000 m - o > 000 Scda leggera
leggera
Acqua ossigenata
2m’ - IB 2m’
m ¢ m (soluz. 35%)
. 2 Silo 3500 m*/cad
7 Settore soda densa 11.000 m? Soda densa
- 2 Silo 2000 m*/cad
Acido solforico
40w’ . toi A0 m?
m Serbatoio Om (soluz, 60%)
3 Settore Torri di ' X
raffreddamento 15 m? i Serbatoio 0m lpociorito di sodio
Serbatoio 5m° {soluz. 18%)
Acgue madri
30m - Serbatoio 30m° bicarbonato
Setiore tradizionale
g Blcafﬁonato i 7 Sito 80 t/cad 81car1?onato
tradizionale X raffinato
11601 Bicarbonato
~ 2 SiH
"o 300 t/cad raffinato
W0 m? - Serbatcio 30m® _Acque madri
bicarbonato Eelo
100t - 2 Serbatoi 50 t/cad An!drtc’m ,
carbonica liquida
Setiore -
10 Ricarbonato Eolo Soluzione
100 m® - Serbatoio 100 m® carhonato di
sodio
990 t : 3 silo 330 t/cad Bicarbonato

raffinato Folo

11




R
-y
A f)
i ;3 bl
i
Caratteristich
o identificazione Capacita di L . ar : ¢
N°Area . Superficie Material
Area stoceagglo Modalith Capacitd areriae
stoecato
3 . 3 Acido cloridrico
50 m - 2 Serbatol 25 mfcad {soluz 33-36%)
400 m° - 2 Serbatoi 200 m’/cad Sosper_ssmne
latte di calce
Serbatoio Soda caustica
2 3 3
200m RS2 200 m 3%
3 Serbatoio 3 Soda caustica
750 m Des 750 m 33500
150 m® - Serbatoio 150 m? Acaue basiche
m RS26 q
600 m® - Se;?.; 0 600 m® Acgue acide
11 Setiore Demin :
Se;l;t;to 750 m?
1250 m’ - : Acgua addolcita
Serbatoio 500 m
RS13
3 2 Serbatoi 3 Condense di
2000 m i RS5-RS6 500 m*/cad vapore acqueo
. Acgua
800 m® - Ser:;):;mo 800 m* demineralizzata
letti misti
2000 m? - Serbatoio 2000 m® Acgua greggia
Ser::;mo 740 m? Acqua
1740 m’ - - demineralizzata
serbatoio 1000 m* anionica
RS3

12




Fin
1
S
L
R identificazione Capacity i . Caratteristiche
N Area . Superficie :
Area stoccaggio Modalita Capacits Materiale
stoceato
Serbatoio Soiuzione
600 m’ - Deps 500 m? Cloruso di Calcio
Settore D 11%
Serbatoio Soiuzione
750 m° . 5011 750 m? Cloruro di Calcio
11-36%
3 Serbatoio 3 Solustme .
600 m g, 300 7 fcad Cloruro di Calcio
- 50%
Serbatoio Soda caustica
750 m° 7 s
" RS50 >om 23-50%
Serbatoio Soluzione
300 m® - 006 300 m? Cloruro di Calcio
36%
Serbatoio Scluzione
3 3 N '
" Settore Cloruro di 750m - nC1 750 m Cloruro di Calcio
Calcio 36%
Serhatoia 3 Saoluzione
750
90 m? i RS72 m Cloraro di Calcio
0,
160 m® - Serbatoio N 36% ,FCC
Des 45 m Soluzione
Cioruro di Calcio
1000 m?* i Serbatoio 65 m? Condense di
RS3-bis vapore acquen
. Acgua
Serbat
800 m’ ; e;;g 0 50 m® demineralizzata
letti misti
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Allegato 2

La torcia di stabilimento rete metano, gestita dai Servizi Generali deli’UP Sodiera ¢ Cloruro di
Calcio, & esclusivamente asservita alla rete metano dello stabilimento di Rosignano.

In particolare gli eventi che possono determinare accensione della torcia sono 1 seguentt:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

Manutenzione progeammata caldaia HP[: in questo caso il gas inviato alla torcia ¢ il gas
derivante dalla depurazione del metano a partire da gas SNAM e ha mediamente la seguente
composizione CH4 <60%; Etano+propano-+butanotisobutano <40%.

Apertura PSV metano termico: in questo caso if gas inviato in torcia & gas SNAM e ha
mediamente |a seguente composizione CH4>80%, Etano >0,2%; Propano> 0,2%; Butano
=>0,2%; Isobutanc >0,2%.

Apertura PSY metano chimico: in questo caso il gas inviato in torcia & gas SNAM e ha
mediamente la seguente composizione CH4>80%; Etano >(,2%; Propano> (,2%; Butanc
>(3,2%; Isobutano >0,2%.

TOP EVENT metano termico: in questo caso il gas inviato in torcia & gas SNAM ¢ ha
mediamente la seguente composizione CH4>80%; Etano >0,2%; Propano> 0,2%; Butano
=>0,2%; Isobutano >0,2%.

Blocco improvvise caldaia HP1 : in questo caso il gas inviato alla torcia & il gas derivante
daila depurazione del metano a partire da gas SNAM e ha mediamente la seguente
composizione CH4 <60%; Etano+propano+butano+isobutano <40%.

Anomalia “uno” impianto depurazione metano: in questo caso il gas inviato in torcia © gas
SNAM e ha mediamente la seguente composizione CH4>80%; Etano >0,2%; Propano>
(,2%: Butano >0,2%:; Ischutano >0,2%.

Anomalia “due” impianto depurazione metano: in guesto ¢aso il gas inviato in torcia ¢
metano chimico distillato (CH4 >99,9%; etano <0,1%)

Anomalia “tre” impianto depurazione metano: in questo caso il gas inviato in torcia ¢ una
miscela di etano; propano e butano, ciascuno al 33,33%.

In conclusione ,if gas inviato alla torcia puo essere soltanto:

L]

&

gas SNAM, con purezza > 80%;

gas SNAM con un minore quantitativo di metano ¢ maggiore quantitativo deghi altri
componenti if gas di rete (etano, prepano, ...);

metano purc, con concentrazione >99,99%.

La determinazione della composizione potra essere effettuata a posteriori (nel mese successivo
all’evento di accensione torcia) calcolandola matematicamente sulla base delle analisi giornaliere

ricevute da SNAM mensilmente ed eventualmente (in caso il gas inviato sia quelio in uscita
dall*impianto di depurazione metano) dai rendimenti deil’impianto di depurazione.
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Si aggiunge che in condizioni normalt i piloti della torcia per esigenze di sicurezza, sono mantenuti

attivi.

Di seguito si riporta la tabella aggiornata e corretta di pag.137/253 del PIC e di pag.39/82 del PMC,
coerentemenite a quanto sopra indicato;

metano

Condizioni Composizione Portata Durata Evento | Stima della
impianto fraguenza
Impianto in Arzoto 100% 10 ifhr - -
rmarcia
Manutenzione CHA4<60%; 700-1000 1-7 giorni 1
programmata etano+propanc+butano+isobutane | m3/hr
caldaia <A0%
Apertura PSV CH4>80%; Etano »0,2%,; Propano> | 0-20.000 30°-60 1081
metano termico 0,2%: Butanc »0,2%; isobutano m3/hr

»0,2%.
Apertura PSV CH4»80%; Etano >0,2%; Propano> | 0-2000 30-60 1081
metanc chimico 0,2%; Butano »0,2%; iscbutano m3/hr

>0,2%.
Blocco CHA<60%; 700-1000 Qualche ora 2
improvviso etano+propano+butanorisobutanc | m3/hr
caldaia <40%
TOP event CH4>80%; Etano »0,2%; Propano> | 0-1000 1530 2,2*%104-4
metano 0,2%; Butano »0,2%; Isobutanc m3/hr

>(,2%.
Anomalia uno CHA4>80%; Etano »0,2%; Propanc> | 0-1000 Qualiche ora i0
depurazione 0,2%; Butano >0,2%; Isobutano Nm3/hr
metanc >(,2%.
‘Anomalia due CH4 >99,9%; etano <G,1%) 500-700 Qualche ora 1
depurazione nm3/hr
metano
Anomalia tre Etano, propano e butano 21 33,3% 1§ 0-100 < 30 minuti 10
depurazione am3/hr
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STABILIMENTO ROSIGNANG SOLVAY

OSSERVAZIONI DEL GESTORE ALIADDENDUM DEL
36/04/2015 TRASMESSO DA MATTM CON PROT. DVA-2015-
0011994 DEL 06/05/2015

Premessa

Il Gestore, con il presente docwinento, presenta per la prima volta le osservazioni all’ Addendum
ricevuto in data 8 maggio 2015,



Pagina 7/7 - Prescrizioni

£ G ritione che

relativamente alla richiesta dells SOLVAY CHIMICA TTALIA Sp.AL di deroga di oud all'art, 273,
comma 4, ded DLgs. 1522006 per ia caldaia di emergenza “HPZ™ deli"Unita Produttiva Sodicra,
vista la relazione istrattoria di 18PRA N, prot. CIPRU-00_2015-GU00878 de! 29/04/2015, 1a stessas
possa essere concessz alle seguents condizionn:

©  non devono essere superate e 2000 ore di esercizio (In condizioni di emergenza) ogni
anne, dal 1% gennaio 2016 al 31 dicembre 2023, per complessive 17,500 orgg

o 1 VLE da rispetiare sopo NQx: 300 me/Nm® SO 35 mu/tm’s Pelverfs 5 me/Ny’; (O2;
3%, limitt stabiliti a pag. 13 dell’Allegato Tecnico 1 ALA Provinela di Livorno rilasciata
con atto dirtgenziale n. 271 del 3071072007,

If Gestore evidenzia che la prima prescrizione sopra riportata impone un limite massimo di
funzionamento annuo di 2.000 ore, che risuita essere in contrasto con il limite massimo di
funzionamento di 17.500 ore nel pericdo 19 Gennaio 2016 + 31 Dicembre 2023, parimenti
prescritto. Infatti, considerando un massimo di 2.000 ore/anno di funzionamento per 8 anni, le ore
di funzionamento complessive nel periodo indicato sarebbero solo 16.000.

Sebbene 1 dati storici mostrino che negli ultimi 5 anni la caldaia di emergenza HP2Z sia stata in
esercizio per meno di 2.000 ore/anno, ¢id non significa che non possano verificarsi in futuro
situazioni particolari di emergenza che richiedano il funzionamento della citata caldaia per periodi
di tempo superiori.

Si ricorda, infatti, che la caldaia HP2 viene utilizzata esclusivamente in caso di emergenza, a
supporto degli impianti normalmente in marcia, gualora dovessero verificarsi guasti o arresti
dell’impianto di cogenerazione turbogas di ROSEN. Il Gestore non ha quindi alcun interesse a
mantenere in esercizio la caldaia citata senza che cid sia strettamente necessario: il suo
funzionamento, cssendo associato ad una situazione di emergenza, rappresenta infatti un stato di
funzionamento degli impianti non standard, con conseguente minor produzione e, quindi, perdita
econommica,

La scelia di avviare la caldaia HP2, inoltre, non viene effettuata liberamente dal Gestore ma &
vincolata alla necessita di sopperire a situazioni di emergenza di altri impianti. Il mantenimento del
limite di funzionamento annuo di 2.000 ore, pertanto, rappresenta una notevole criticitd in quanto,
nel caso dovessero verificarsi guasti prolungati, tali da richiedere un funzionamento della caldaia
per pit di 2.000 ore/anno, {impossibilita di esercire {a caldaia di emergenza HP2Z comporterebbe la
fermata completa dello Stabilimento.

1l Gestore chiede pertanto che sia eliminato il limite di 2.000 ore/anno, fermo restando il
vincolo delle 17.500 ore nel periodo dal 1° Gennaic 2016 + 31 Dicembre 2023, in quanfo
fattore di criticitd che, in caso di prolungata fermata della centrale Rosen, provocherebbe la
fermata delVintero stabilimento.



Pare altresi opportuno evidenziare che tale vincolo annuo non ¢ previsto dalla normativa
vigente, a differenza del vincole di 17.500 ore nel periodo dal 1° Gennaic 2016 + 31 Dicembre
2023, indicato all art. 273, co. 4 della Parte Quinta del D.Lgs. 152/66.



STABILIMENTO ROSIGNANQ SOLVAY

OSSERVAZIONI DEL GESTORE AL PMC DEL 29.04.2015,
TRASMESSCO CON PROT. DVA-2015-0012016 DEL 06.05.2015
(PROT. ISPRA N. 618919 DEL 36.04.2015)

Premessa

Si riscontra un Piano di Monitoraggio e Controllo che, per alcune parti, non & in linea con il relativo
Parere Istruttoric Conclusivo trasmesso con prot. DVA-2015-0012017 det 06/05/2015. In
particolare, esso ne contraddice o ne amplia le prescrizioni ivi contenute.



Pagina 4/82 — Obblige di esecuzione del Piano

ORBLIGO D ESFCUZIONE DEL PLANG

it presente Prano di Momdtoragmio ¢ Controllo deve essere cseguito dee
- ; Chimiea §t 5.0 pe fulll § ponit & edssione in admoslern, per o toran sits

3

presso 1a UUP, “Clorometani”™, tuet ght scarichi {acque mereoriche inciuse), o omissions
somrore, ta gestione det rifiut e nan gl alod asperti ambiontall ¢ gestionali ineremtd Pattivith
produttiva degli impdantt Perossidab e Sodiers.

. Sociath aliang dod Cloro wnl por 1 puati & omissione i afmostors, glf scarichi {acque
meteariche incluse), le emigsione sonore, la gestione del nifii e netl gl adwd aspeti
wobieriali ¢ gestionall merentt Vstiivitd produtliva deghlmptantl . Cloro-Bods,
Clorometani ¢ Unisd i Riceren Blettrolisi '

Solvav Chimica fialia S.pA. g Socigthd hetlana det Cloro s per ot gl sspetts
ambiemali ¢ pestionad indivisibili, ad os o searkeo fingde (88 delle acoue reflue,
b Gestort dovramne eseguire complonsnontt, snalist, mosure ¢ verifiche, nonchd inteeventi &
manutenzions ¢ ¢ colibrazione, come viporae nel seguente Plano di Monltoraggio.

1l Gestore fa presente che la torcia & utilizzata tanto dall’Unitd Produttiva Sodiera e Cloruro di
Calcio che dalla UP Clorometani {solo la gestione & affidata a Solvay Chimica italia, in analogia

alio scarico finale SF delle acque reflue).

il Gestore chiede che sia tolto il riferimento della torcia nella parte dedicata a Solvay Chimica
Ttaliz e che sia introdotfo negli aspetti ambientali e gestionali indivisibill in carico alle due

Societd.
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Il Gestore ritiene che 'aumento di frequenza da semestrale a settimanale sia tecnicamente
ingtustificato, anche in considerazione del fatto che uno studio mirato proprio alla definizione della
corretta metodica analitica da utilizzare per la determinazione di tale parametro & prescritio nel PIC
(vedi pag.225/252). 1."onere economico che ne deriverebbe, inoltre, non sarebbe giustificato dalla
necessitd di acquisizione di dati con frequenza settimanale, visto che tali dati sarebbero acquisiti
mediante utilizzo di un metodo analitico ancora non certo e definito.

Una frequenza di monitoraggio settimanale, inoltre, risulta essere largamente superiore a quanto
indicato nelle BAT, dove & prevista invece una frequenza di controlio minima annuale.

Alla luce di quanto esposto, i Gestore richiede che la frequenza di autocontrolio sia
confermata semestrale.

Si fa inoltre presente che il PMC indica come parametri oggetto di controllo il cloro e il biossido di
cloro, mentre il PIC indica come solo parametro di interesse, per il quale ¢ fissato il valore limite di
emissione, il cloro,

1} Gestore pertanto fa rilevare Pincongruenza tra il PMC e il PIC e chiede di eliminare dal
PMC il parametro biossido di cloro, in considerazione del fatto che fale parametro non ¢
indicato eome di interesse dal PIC e che non viene per esso definito alcun limite di emissione
nel PIC stesso.
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11 Gestore fa presente che negli autocontrolli per la determinazione dei composti del cloro espressi
come acido cloridrico non sono mai state riscontrate problematiche di aleun tipo e che i valori
rilevati negli anni passati sono assai inferiori al valore limite di emissione autorizzato. Pertanto, ia
modifica della periodicita di controllo di tale parametro (da semestrale a mensile), oltre a essere
ecofiomicamente onercsa, non risulta essere statisticamente motivata, considerando anche che tale
parametro non € riportato nelie BAT, ma solo nel D.Lgs 152/2006 e ss.mm.ii.

Alla Juce di quanto esposto, il Gestore richiede che la frequenza di auntocontrolio sia
confermata semestrale e sia indicato correttamente il parametro {(ovvero “composti inorganici
del cloro sotto forma di gas o vapore, esclusi clorociannre e fosgene, espressi come acido
cloridrice”, come da D.Lgs. 152/2606 e ss.mma.ii).
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eonvogliate

I Gestore fa presente che il PMC ha incrementato la frequenza di monitoraggio di 34 punti di
emissione, portandola da semestrale a mensile.

Tale aumento di frequenza rappresenterebbe per la Societd un pesantissimo onere economico
(dellordine di centinaia di migliaia di euro) e un forte impegno organizzativo. Infatti risulterebbe
necessario eseguire quasi due campionamenti al giomo su impianti che siano regolarmente in
marcia, con tuito ¢id che ne segue in termini di preparazione (programimazione, permessi di lavoro,
...}, di esecuzione campionamenti (presenza per supporto, rilevamento dati processo, ...} ¢ di
analisi successiva.

Il Gestore ritiene che ["aumente di frequenza non risulti essere tecnicamente motivato e pertanto i
conseguenti onert economict ¢ organizzativi sopra riportati risultine ingjustificati.

1l Gestore richiede pertanto che la frequenza di autocontrollo sia confermata semestrale, per
tutti i controlli discontinui previsti dal PMC ai 34 suddetti punti di emissione afferenti alle
inita Produttiva Sodiera e Cloruroe di caleio.

Il Gestore fa inoltre presente che alcuni dei punti emissivi dell’ Unita Produttiva Sodiera e Cloruro
di Calcio riportano un asterisco che indica “camino dichiarato fuori servizio”. In particolare, i
camini in gquestione sono: /A-1, I/A-IM, 1/D-5.

Il Gestore fa presente che i camini 1/A-1 e 1/A-IM sono in servizio e pertanto richiede di
togliere per questi Pasterisco.
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Il Gestore fa presente che per le emissioni suddette il PIC non definisce alcun valore limite di
emissione relativamente al parametro “CO” (ossido di carbonio).

Il Gestore pertanto fa rilevare Vincongruenza tra il PMC e il PIC e richiede che tale
parametro sia eliminato dai controlli previsti dal PMC per i punti di emissione 1/D-4 ¢ 1/D-5.

Inoltre il Gestore precisa che per Pemissione 1/D-5 il PIC non prescrive lo studio di fattibilitd per
Pinstallazione di sistemi di monitoraggio in continuo, come invece ¢ previsto per Femissione 1/D-4,

I} Gestore pertanto fa rilevare incongruenza tra il PMC e il PIC e chiede che per Iemissione
1/D-5 il controllo in continuo sia sostituito con il controlle puntuale semestrale e che per
Pemissione 1/D-4 il confrolo in continwo sia modificato in analogia alle altre emissioni su cui é
prescritto lo studio di fattibilita suddetto.
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H Gestore fa presente che per emissione suddetta il PIC non riporta i parametro “CO” {(ossido di
carbonio} tra gli inquinanti emessi.

il Gestore pertanto fa rilevare Pincongruenza tra il PMC e il PIC e richiede che tale
parametro sia eliminate dai controlli previsti dal PMC per tale punto emissivo.
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1l Gestore fa presente che per le emissioni suddette il PIC non definisce alcun valore limite di

emissione relativamente al parametro “CO” (ossido di carbonio).

Il Gestore pertanto fa rilevare PVincongruenza tra il PMC e il PIC e chiede che tale parametro
sia eliminato dai controlli previsti dal PMC per i punti di emissione 1/H-1 e 1/HB-2.

Altresi il Gestore fa presente che per ['emisstone 1/H-2:
¢ il PIC ¢ lo specifico addendum riportano come parametro limite da rispettare ie polveri,
mentre guesto parametro non compare nel PMC

e il PIC, in conformita alla legge sui grandi impianti di combustione alimentati a gas metano,
non prevede lo studio di fattibilitd per I’instaliazione di sistemi di monitoraggio in continuo

per il parametro SOx (ossidi di zolfo).

11 Gestore pertanto fa rilevare Pincongruenza tra il PMC e il PIC e richiede che:
e il parametro “polveri” sia inserito come controllo puntuale con frequenza semestrale

tra i controlfi aventt “valore Hmite come da autorizzazione”;

#9a

o il parametro SOx sia inserito come controllo puntuale con frequenza semestrale.
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11 Gestore fa presente che le emissioni in questione sono di tipologia “simil-diffusivo” (bacino di
diversione, torri di raffreddamento, ...} e che, quindi, risulta difficile, se non impossibile, fare per
esse un corretto campionamento manuale (vedi anche pag.122/253 del PIC).

il Gestore richiede pertanto che tale autocontrollo sia cancellate, rientrando di fatto nelle
prescrizioni relative alle emissioni diffuse e fuggitive,
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It Gestore fa presente che sul camino 1/D- 8 non sono presenti elementi filtranti, come, invece, ¢

cotrettamente riportato nel PIC (vedi pag.121/253}.

Alla luce di quanto suddette, il Gestore fa rilevare Pincongruenza tra il PMC e il PIC ¢

pertanto, chiede la correzione della tabella, con Peliminazione di tale riga.

10
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I Gestore evidenzia che la dizione “Torcia deil’Unita Clorometani™ & fuorviante in quanto la torcia
¢ utilizzata anche dall’Unita Sodiera e Cloruro di Caleio, cui ne ¢ affidata la gestione.

Il Gestore suggerisce di modificare la dizione in “Torcia di stabilimento rete metano”.

1l Gestore precisa che i gas inviati in torcia nelle varie possibili condizioni sono ben conosciuti in
termini di composizione e portata, come illustrato in maniera dettagliata in Allegato 1.

Alla luce di quanto esposto nell’Allegato 1, i1 Gestore ritiene che quanto riportato nel capitolo
“Monitoraggio det sistemi di torcia”™ del PMC, ultimo rigo di pagina 39/82, e cioé:

“Quesio fa si che la composizione ed il flusso del gas in torcia siano ampiamente non prevedibili”

non sia rappresentativo della situazione reale degli impianti. Infatti, poiché come descritto in
Allegato I, la composizione e la portata dei flussi inviati in torcia possono essere di volta in volta
identificati in maniera precisa ¢ univoca, non risulta tecnicamente giustificata la richiesta di
installazione di un gascromatografo in linea.

Tale richiesta ¢ altresi in contrasto con le prescrizioni contenute nel PIC che, alie pag.241-242/253
(vedi prescrizione 5 lettera d), prevede che il Gestore dovrd proporre all’Ente di Controllo un
sisterna per fa determinazione della composizione dei gas inviati in torcia.

il Gestore pertanto fa rilevare Uincongruenza tra il PMC e il PIC e chiede che il capitolo
“Menitoraggio dei sistemi di torcia” sia modificato, in linea con guanto preseritto nei PIC,
senza quindi definire a priori quanto poi dovra essere proposto dal Gestore stesso.

1} Gestore chiede, inoltre, di sostituire Ia tabella di descrizione di pag. 39/82 con quella pin
dettagliata riportata in Allegato 1 al presente documento,

11



Pagina 41-45/82 —~ Emissioni diffuse e fuggitive

Il Gestore precisa che un programma di Leak Detection per 1 COV ¢ gid attivo per le Unita
Produttive Clorometani, Elettrolisi ¢ Perossidati da alcuni anni e che esso ¢ stato gia oggetto di
verifica in ambito di controlio ordinario ATA. Questo ¢ confermato dalla prescrizione n®9 lettera b)
del PIC. ove si cita testualmente “aituare il programma gia predisposto di leak detection ...”.

Le modalitd attuative del programma di leak detection per le emissioni diffuse e fuggitive, riportate
nel PMC, non sono perd quelle gia predisposte e attuate nelle Unita suddette.

1l Gestore chiede pertanto, per uniformita di stabilimento, che le modalita di Leak detection
per i COV gia in essere nelle Unitd Produttive Clorometani, Elettrolisi ¢ Perossidati siano
estese anche all’Unita Produttiva “Sodiera e Clorure di Calcio” in vece di quelle indicate nel
PMC.
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* Talc parametro dovré ussere monitorate vicine aila fonte in cui ¢ prodotto (vedi BAT 7 delle 847
Conclusions per la produzione di cloro-alcali stabilite con Decisione di essouzione della Compissione
Europez del ¢ Dicembre) con frequenza in continuo dal 01/01/2017. 1 Gestore dovrd comunicare all’Ente di
controtio i punto di campionamento ¢ le relative coordinate in cccasione del primo mpporto annuale relativo

alPanno 2017,

Il Gestore precisa che la prescrizione n®12 del PIC, ove viene imposto il rispetto dei limiti di cui
alla-tabella 3 dell’allegato 5 alla Parte 11 del D.Lgs.152/2006 e ss.mm.ii. per le sostanze individuate
dalla Tab. 5 dell’Allegato 5 riconducibili al processo e per il cloro attivo, fa riferimento al solo
scarico parziale SP2 e che non ¢ presente alcuna prescrizione anajoga relativamente al monitoraggio
del parametro cloro attivo vicino alla fonte e che, comunque, le BAT non prevedono il rispetto di
alcun valore limite.

Il Gestore pertanto fa rilevare P'incongruenza tra il PMC e il PIC e chiede pertanto di

eliminare il controllo in continuo vicino alla fonte del parametro “clore attive” dalla tabella
3.1.2 del PMC.
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Pagina 55-56/82Z — Tabella 3.1.4 — Scarico idrico 8P4

If Gestore precisa che la prescrizione n®14 del PIC (pag.245/253) prevede che 'analisi sui metalli
sia eseguita sul filtrato, mentre questo non € evidenziato nel PMC alla fine della tabella suddetta,
come invece avviene a pag.58/82 per lo Scarico Finale SF.

Il Gestore pertanto fa rilevare Dincongruenza tra tl PMC e il PIC e chiede pertanto ¢i
specificare che Panalisi sui metalli sin eseguita sui carepioni filtrati al punto di scarico a pi¢ di

impiznto 5P4.

1l Gestore fa inoltre presente che la richiesta di autocontrolio dei parametri Solidi sospesi totalt,
Boro e COD non & presente nella prescrizione n®14 del PIC (pag.245/253).

11 Gestore pertanto fa rilevare Pincongruenza tra il PMC e il PIC e chiede pertanto che sia
eliminata Pautocontrollo dei parametri Solidi sospesi totali, Bore ¢ COD dalla tabelia 3.1.4.
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Pagina 57 — Tabella 3.1.6 — Scarico idrico SP5

I Gestore evidenzia come una frequenza di autocontrolio a livello giornaliero sia estremamente
onerosa e di scarso valore aggiunto. 11 Gestore fa inoltre presente che, a tutela del corpo recettore, &
comungue installato un sistema di allarme di presenza di ammoniaca sullo scarico delle colonne di
bicarbonatazione che rileva prontamente le eventuali anomalie che potrebbero sopraggiungere {ad
esempio, trasferimento di soluzione di processo nel liquide di raffreddamento del fascio tubiero).

il Gestore chiede perfantc di eliminare tale autoconivelle o, al pit, di modificarne la

frequenza da giormaliera a trimestrale, uniformandola a guella degli altri punti di
campionamente,
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Pagina 60/82 — Tabella 3.2 - Metodi di misura delle acque di scarico

It Gestore segnala che elenco delle metodiche analitiche riportate in tabella 3.2 non comprende
quelle aiternative adotiate da Solvay, validate e condivise con I"Ente di Controllo in dicembre 2010
con successiva documentazione inviata da Solvay verso PEnte di Controllo nei 2011,

Il Gestore ipotizza che tale elenco sia quello standard che viene introdotto nel PMC, tuttavia ritiene
utile I'inserimentc di una nota aggiuntiva alla fine della tabella 3.2 del PMC nella quale si precisa
che il Gestore possa utilizzare anche metodiche analitiche alternative purché preventivamente
validate e successivamente condivise con I"Ente di Controllo.

It Gestore chiede pertanto di introdurre tale specifica nota aggiuntiva, al fine di preservare
Papplicazione delle metodiche alternative validate gia in essere nell’attuale PMIC.

16



A

52

Lh
e e

Pagina 70/82 — Tabela 5.1 — Monitoraggic delle aree di deposito

II Gestore segnala che la frase “J risultati dei controlli sopra riportati dovranno essere contenuti nel
Rapporto annuale” pud essere fonte di molteplici interpretazioni. Durante i controlli ordinari AJA
cul il Gestore ¢ stato sottoposto negli anni passati, 1.'Ente di Controflo ha pill volte specificato che
tali tabelle devono essere mantenute solo a disposizione e che non devono essere inserite nel
rapporto annuale,

il Gestore chiede pertanto di specificare che tali tabelle non devono essere inserite nel
Happorto annuale, ma che ¢ sufficiente inserire una sintesi dell’attivith svolfa.



Allegato 1

La torcia di stabilimento rete metano, gestita dai Servizi Generali dell’UP Sodiera e Cloruro di
Calecio, & esclusivamente asservita alla rete metano delio stabilimento di Rosignanc.

In particolare gli eventi che possono determinare [accensione della torcia sono 1 seguenti:

b

3)

4)

3)

6)

7

§)

Manutenzione programmata caldaia HPI: in questo caso ii gas inviato alla torcia ¢ il gas
derivante dalla depurazione del metano a partire da gas SNAM ¢ ha mediamente la seguente
composizione CH4 <60%; Etano+propano-+butano+isobutano <40%.

Apertura PSV metano termico: in questo caso il gas inviato in torcia & gas SNAM e ha
mediamente la seguente composizione CH4>80%; Etano >0,2%; Propano> 0,2%; Butano
>(,2%0; Isobutano =>0,2%.

Apertura PSV metano chimico: in questo caso il gas inviato in torcia ¢ gas SNAM e ha
mediamente la seguente composizione CH4>80%; Etano >0,2%,; Propano> 0,2%; Butano
>{,2%:; Isobutano >(,2%.

TOP EVENT metano termico: in questo caso il gas inviato in torcia ¢ gas SNAM e ha
mediamente la seguente composizione CH4>80%; Etano >0,2%; Propano> §,2%; Butano
>0,2%: Isohutano >0,2%.

Bloceo improvviso caldaia HP1 @ in questo caso il gas inviato alla torcia ¢ il gas derivante
dalla depurazione del metano a partive da gas SNAM e ha mediamente la seguente
composizione CH4 <60%; Etano+propano+butano-+isobutano <40%.

Anomalia “uno” impianto depurazione metano: in questo caso il gas inviato in torcia ¢ gas
SNAM e ha mediamente la seguente composizione CH4>80%; Etano >0.2%; Propano>
0,2%; Butano >0,2%,; Isobutano >0,2%.

Anomalia “due” impianto depurazione metano: in guesto caso il gas invialo in torcia ¢
metano chimico distillato (CH4 >99,9%; etano <0,1%)

Anomalia “tre” impianto depurazione metano: in questo caso il gas inviato in torcia € una
miscela di etano; propano e butano, ciascuno al 33,33%.

In conclusione ,il gas inviato alla torcia pud essere soltanto:

]

&

@

gas SNAM, con purezza > 80%;

gas SNAM con un minore quantitativo di metano e maggiore quantitativo degli altri
componenti il gas di rete (etano, propano, ...);

metano puro, con concentrazione >99,99%,

La determinazione della composizione potrd essere effettuata a posteriori (nel mese successivo

all’evento di accensione torcia) calcofandola matematicamente sulla base delle analisi giornaliere
ricevute da SNAM mensilmente ed eventualmente (in caso il gas inviato sia quello in uscita

dall’impianto di depurazione metano) dai rendimenti dell’impianto di depurazione.
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Si aggiunge che in condizioni normali | piloti della torcia per esigenze di sicurezza, sono mantenuti

attivi.

Di seguito si riporta la tabella aggiornata e corretta 4i pag.137/253 del PIC e di pag.39/82 del PMC,
coerentemente a quanto sopra indicato:

Condizioni Composizions Portata Duraia Evento | Stime dells
Implanio frequenza
Impianto in Azoto 100% 10 W/jhr - -
marcia
Manutenzione CHA<B0%; 708-1000 1-7 giomi 1
programmata etanotpropanotbutano+ischutano | m3/hr
caldaia <40%
Aperturag PS5V CH4>B80%; Etano >0,2%; Propano> | 0-20.000 3060 10~-1
metano termico 0,2%; Butano »0,2%; Isobutano m3/hr

>0,2%.
Apertura PSV CH4>80%; Etano >0,2%; Propano> | 0-2000 30°-60 1071
metano chimico 0,2%; Butano >0,2%,; Isobutano m3/hr

>0,2%.
Blocco CH4<60%; 700-1000 Qualche ora 2
improviso etano+propanc+butano+isobutano | m3/hr
caldata <40%
TOP event CH4>80%; Etano >0,2%; Propano> | 0-1000 15-30 2,2%107-4
metano 0,2%; Butano >0,2%; tsobutano m3/hr

>0, 2%.
Anomalia uno CH4>80%; Etano >0,2%; Propano> | 0-1000 Qualche ora 10
depurazione 0.2%; Butano »0,2%,; Iscbhutano Nm3/hr
metano >(,2%.
Anomalia due CH4 >88,9%; etano <0,1%) 500-700 Qualche ora 1
depurazione nm3/hr '
metanc
Anomalia tre Etano, propano e butano al 33,3% | 5-100 < 30 minuti i0
depurazione nm3/hr
metano
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REGIONE ?@SE@&N& Birezione Generale delle Politiche % a;.

X f“%gﬁmﬁ .' mﬁﬁ Tersitoriali, Ambientall ¢ porla Mobilita

Ministe dall SETTORE ENERGIA, TUTELA DELLA QUALITA DELLARIA
i ro gell Ambisnte ¢ zieﬁs ‘s’aiefa deE Tarrllotip ¢ € DALLINGUIRKABMENTD ELETTROMASNETICOE
8t fare — D.8. Valutazion! e Autorizzazioni Amblents) ACUSTICO
VIA D HOVOLL, 25 - §0127 FIRENZE

E.ral DYR < 2015 - 0045805 gl {08/2055 TEL. G55/4389047 FAX 0554185040

2rol. o, da citars neila risposta

Altegati: ¢lial Risposts at fogho det OBOSE0S

OGGE'E‘TO Conferenza di Servizi per il rissame dell”mnorizzazione integrata ambientale n. DVA-DEC-
010-0000496 del 06/08/2010 rilasciata alla societd SOLVAY CHIMICA (TALIA S.p.A. per Pesercizio
de%!o siabilimento sio nel comune di Rosignane Marittimo (L1 - 13 127/434-310 ¢ 819

Spett. fe Ministero dell’ Ambiente ¢

delia Tutela del Territorio € del Mare

Direzione Generale per le Valutazioni

J— e fe Autorizzazioni Ambientali
ﬁiﬂ“aﬁl"% £x Divisione IV - Rischio rilevante e
PO @%\ autorizzazione integrata ambientaie

t5 61 2005 ¢.a. Dott. Giuseppe Lo Presti

Con riferimento alla Conferenza di Servizi di cui ali’oggetto, comvocata con nota prot.
DVA-2015-0012310 del 08/05/2015, successivamente posticipata con note prot. DVA-2015-
0012800 del 13/05/2015 e prot. DVA-2015-0013526 del 20/05/2015, ai fini de! riesame
dell autorizzazione integrata ambientale n. DVA-DEC-2010-0000496 del 06/08/2010 rilasciata
alla societd SOLVAY CHIMICA ITALIA Sp.A. per Pesercizio delio stabilimento sito nel
comune di Rosignano Maritiimo (LI}, con la presente si esprime parere positivo sul Parere
Istruttoric Conclusive reso dalla Commissione istruttoria IPPC con nota prot. CIPPC-00-2015-
0000893 del 30/04/2015 e sull Addendum reso dalla Commissione istruttoria IPPC con nota prot.
CIPPC«GG‘ZO}S—GOG{J@Z del 30/04/2015. In merito alia proposta di Piano di monitoraggio e
controllo trasmessa da ISPRA a codesto Ministero con nota prot. n.18919 del 30/04/2G15 si
allega il contributo redatio da ARPAT.

; Cordialt salut.

LA RESPONSABILE DEL SETTORE
’ Arch. Carla Chiodini

S28/FP/P 50,90

il documents & stato firmato dg CHIODINI CARLA; Dirgentes delfAnuninistrazione scrivents,

Tale firrma & stata verificats con esito positive 8 momento dellinve def documente in data 15/08/2015

H gocumante informatico, da cul la copia & tratis, & skato predisposto ¢ conservalo presso FAmministrazione scrivente
in conformita delle regole tecniche di cui alfart. 71 del d.igs. 82/2005 (arl. 3bis d.igs 6220035

ogyetta; Conferenza di Servizi per il esame deffaulorizzarione integraia amibientale &, DVA-DEC-2010-0000496 del 08/087

n allegati 1

AQOGRTAITIGHE 050.090 del 15106572015




Osservazioni PMC Solvay- Centributo ARPAT del 11 giugno 2015

ke

Si propone di valutare le seguenti proposte di modifica.

f- nelle Tab.1.2.1, Tab.1.2.2 e Tab.1.2.3 sostituire m/anno con m’.

2- nelle Tab.1.4.4 sostituire MWh/anno con MWh.

3- A pagina 14, prima della tab. 2.1.1. si suggerisce di inserire Pobbligo di mantenere
aggiomato un registro informatico degli esisti degli autocontrolhi.

4- Pag.48 s1 propone di aggiungere alla fine della frase:

Le determinazioni analitiche per tutt gli scorichi sono riferite ad un campione medio prelevato
netiarco di tre ore.

"inciso “salvo dave diversamente indicatd”.

5- A pagmna 48, prima della tab. 3.1.1. si suggerisce di inserire I'obbligo di mantenere
aggiomato un registro informatico deghi esisti degli autocontrolli.

6- Pag. 56 tab. 3.1.4 manca 'asterisco alla voce “monitoraggio conoscitivo” ¢ si suggerisce di
togliere 11 COD in quanto di difficile determinazione in una corrente composta
principalmente da acqua di mare.

7- Pag. 58 Tab. 3.1.8. si propone di togliere il COD dai parametri di monitorare in quanto di
difficile determinazione in una corrente composta principalmente da acqua di mare.

8- Par.7.1 pag. 73 del PMC s1 suggerisce di integrare la frase “Si ricorda al gestore I"obbligo di
redazione del manuale SME” nel modo seguente:

“Sf ricorda al gestore I'obbiigo di redazione del manuale SME con le modalita previste dalla
norma UNI EN 14181:2005. In particolare si rappresenta che dalia norma UNI EN 14181:2005,
sull assicurazione di qualité def sistemi automatici di misura, ISPRA ha emanato una “Guida
Tecnica per i Gestori dei sistemi di monitoraggio in continuo delle emissioni in atmosfera (SMFE)”,
approvata dal Consiglio Federale delle Agenzie Ambientali in data 25.10.2012. Tale Linea Guida
costituisce quindi ] riferimmento tecnico al quale il gestore deve attenersi”.

oggstio: Conferenza di Servizi per il riesame delfautorizzazione integrata ambientale n. DVA-DEC-2010-0000496 del 06/08/2

n ailegati: 1

AQOGRT/137708/P.050.000 del 15/06/2015
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Casano Luana

L D Caria Chiodini [carfa.chiodini@regione. toscana.it]

Heviate: lunedi 15 giugno 2015 12:25 .
Al AL DAY ? {j
Ce: Francesca POGGIALS Nab
Oonetio; anticipo nota Conferenza serviz! Solvay del 17/08/2018 A j;‘
Aleoati: oeservazion.pdi, nota trasmissione. pdf M
Buongiorne,

come da accordl si trasmette ls note inviata in data odierna via PEC {ns. prot.
AOOGRT/137708/P.056.890 del 15/96/2015)avente par oggetto "Conferenza di Servizi per il
riesame dell’autorizzazione integrata smbientale n. DVA-DEC- 2016-8800496 del 86/08/2018
rilasciata zlla societd SOLVAY CHIMICA ITALIA S.p.A. per 1lesercizic dello stabilimento
sito nel comune di Rosignano Marittimo {LI) - ID 127/434-318 e 819".

Cordiali saluti.

Carla Chiodini

11 birigente
Arch, Carla Chiodini

Regione Toscana - Direzione Generale Politiche Ambientali, Energia e Cambiamenti Climatici
Responsabile Settore "Energia, tutela della qualitd dell’aria e dall’inquinamento
elettromagnetico e acustice”

Yiz di Novolli 26 Palazzo B 58127 Firenze tel €55/4384212

fax,055/4389048



	



